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[N. Chr, Christensen.]
der gennem den praktiske underwsnmg
forst og fremmest er inde i sagen. Det er
efter min bedste overbevisning for stor en
magt at give bestyreren af amtsarbejds-
anvisningskontorerne. Jeg héber, at vi kan
f4 en saglig forhandling om. dette vigtige
problem og beslegtede emner i udvalget.

Jeg skal slutte med at understrege vor
positive indstilling. Vi egnsker den bedst
mulige form ogsd af hensyn til de admini-
strative organer for erhvervsvejledere. Vi
gnsker at give skolerne en steerkere place-
ring af hensyn til de unges tarv. Denne lov
har ikke et — heldigvis, kan man sige —
partipolitisk sigte; vi haber derfor, at alle
partier vil veere interesseret 1 en bred tveer-
politisk behandling, s at vi i enighed kan
né frem til et godt og sagligt resultat.

Med disse ord skal jeg anbefale lovfor—
slaget.

Poul Thomsen: Da det var den daveerende
konservative arbejds- og socialminister, det
nuvaerende serede medlem hr. Poul Serensen,
der i 1952-53 fremsatte det forslag, som i
dag er lov om erhvervsvejledning, og da
det i 1956-57 var det srede medlem hr.
Ninn-Hansen, som vendte sig imod en ud-
swttelse af revisionen af loven, og da jeg i
1957-58 selv vendte mig imod, at det skulle
vare 3 4r, inden revisionsbeteenkningen skulle
afgives, og fik gennemfort en nedswmttelse
til 2 4r, sd métte jeg jo veere et skarn, hvis
jeg i dag ikke udtalte min tilfredshed med,
at den hgjterede arbejdsminister er néet
frem til at kunne fremsestte et loviorslag
som det, der i dag ligger pd tingets bord.
Jeg forventer selviglgelig ikke, at den hejt-
eerede arbejdsminister vil rette en tak til
mig, fordi jeg var medvirkende til, at det
ikke blev en 3 &rs persiode, men kun en
2 &rs, man fik til at gennemga loven i med
henblik p4 en revision.

Jeg — og mit parti med mig — er som sagt
tilfreds med, at der nu kommer en revision,
ikke fordi vi i og for sig synes, at den er-
hvervsvejledningslov, vi har, er darlig,
men fordi vi er ganske klar over, at den
revisionsbemserkning, som fandtes i den
forste lov, var et udtryk for, at der skulle
eksperimenteres med visse ting, at man
skulle nd til at have set visse resultater, for
at man kunne komme frem til en lov,

20/, 61: 1. beh. af {. t. 1. om erhvervsvejledning.

808

hvorom der kunne skabes enighed, og en
lov, som ikke skulle have midlertidighedens
karakter, men som man kunne opbygge

- bdde et administrativt apparat pa og ogsé

en hel udvikling inden for dette si uhyre
vigtige omréde, :

Jeg vil med det samme sige, at det kon—
servative folkeparti er enig i de principper,
der er nedlagt i erhvervsvejledningsfor-
slaget. Vi synes, det er rigtigt, at der er
foretaget en opdeling i erhvervsorientering
og erhvervsvejledning. De to &rede fore-
géende talere har ikke rigtig vaeret inde pa,
at der er en forskel mellem erhvervsorien-
tering og erhvervsvejledning, og at dette er
afgerende i selve problemstillingen ved op-
bygningen af loven, fordi man netop pé
dette omrade har sklllehn]er — om jeg si
mé sige — mellem den peedagogiske islet
og den fra erhvervslivet kommende serlig:
praktiske islet. Vi for vort vedkommende
synes, det er lykkedes i formalsparagraﬂen
at skabe en tilfredsstillende opstilling, sa-
ledes at man vil kunne skelne mellem de to
forskellige 'grupper, der her er tale om. Vi
tror, det vil kunne lykkes netop pd den
baggrund som jeg her har trukket op, ogsé
at foretage den koordinering, som er ned-
vendig imellem erhvervslivets folk pa den
ene side og skolemyndighederne pa den
anden side.

Da.jeg nu har rost § 1, er der kun en
enkelt ting, jeg gerne vil have lov at pege
pé 1 denne forbindelse, og det er linje 2-4
1 stk. 1, hvor. der stir: ,,.... den bi-
stand, der ydes til forberedelse og gennem-
forelse af valg af uddannelse eller erhverv.”
Jeg haber ikke, at der her er tale om en
form for gkonomisk bistand, for i s& fald
legges der noget nyt ind i erhvervsvej-
ledningsloven. Jeg formoder, at det mé for-

stds saidan — og jeg vil gerne bede den
hojteerede arbejdsminister om at under-
strege det — at der her er tale om den

bistand, som bestar i vejledning fra kom-
petente myndigheders side, og at der altsd
ikke er tale om en skonomisk blstand iden
forstand..

Princippet kan vi jo fra vor mde tlltraade
men alligevel vil der utvivlsomt veere brug
for en grundig udvalgsbehandling — her
giver jeg de to tidligere srede talere ret —
fordi der er en reekke punkter, som Vi gerne
dels vil have forklaring pa, dels gerne vil



