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[Helga Pedersen.]
vaere det centrale punkt i denne del af de-
batten, ville jeg swtte pris pa, om mini-
steren ville udtale sig herom.

For sa vidt angér den hejterede forsvars-
ministers redegerelse, finder jeg ingen anled-
ning til at gere yderligere nogen bemseerkning
om det vedrgrende Toldstrupsagen og
Brendumsagen oplyste. Tilbage star spergs-
malet om auditerundersggelsen i den si-
kaldte Hojland Christensen-sag, og efter de
oplysninger, vi har fiet, md interessen kon-
centrere sig om den samtale, der har veeret
mellem de herrer Nissen Blom og Truelsen.
Her vil jeg indskyde, at jeg tror ikke, det
ville hjelpe, om man havde en afhering
under vidneansvar i en sag af denne be-
skaffenhed, og efter de her tilvejebragte
oplysninger mé jeg ogsa sige, at noget bevis
for, at planer om likvidering af den pageel-
dende general — sadan som omtalt 1 pres-
sen — skulle have foreligget, er 1 hvert
fald ikke fort.

I den hejteerede forsvarsministers rede-
gorelse savnede jeg for sa vidt en oplysning
om, hvorvidt oberst Schjedt-Eriksen har
varet afhert i sagen under auditerunder-
sogelsen. Jeg synes, det ber med for fuld-
steendighedens skyld. Det er dog Schjedt-
Eriksens navn, der har vsret fremme
hele tiden; det eneste, vi herte i denne
forbindelse, var jo, at der eventuelt havde
veeret tale om, at den pigmldende selv
skulle have varet offer for en likvidering.

Jeg ville altsé gerne bede om, at den hajt-
wrede forsvarsminister eventuelt udtalte
sig om dette punkt.

Haunstrup Clemmensen: Jeg gir ud fra,
at der fra alle sider i det heje ting er prin-
cipiel enighed vedrerende retningslinjerne
for behandlingen af de alvorlige sager, der
i dag droftes. Ingen gnsker naturligvis pa
nogen made at holde handen over folk,
der i ly af beswmttelsesirenes ulykkelige for-
hold har begéet strafbare handlinger, camou-
fleret som stikkerlikvideringer. Men pa for-
hand forekommer det overraskende, at der nu
15-20 &r efter bessttelsestidens opher skulle
komme nye oplysninger frem vedrerende
siddanne handlinger. P4 den anden side:
opstdr der rimelig formodning nu om, at
forbrydelser er begdet, ma disse naturligvis
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politimeessigt  efterforskes med de deraf
folgende konsekvenser.

Jeg har forstdet, at der ogsid vedrerende
behandlingen af de likvideringer, som mod-
standsbeveegelsen har taget ansvaret for,
er principiel enighed. Det var krigshand-
linger foretaget efter ordre, og navnene pi
dem, der beordrede og udferte disse handlin-
ger, skal ikke offentliggores. Det var derfor
med megen undren, jeg herte det wmrede
medlem hr. Herluf Rasmussen -efterlyse,
hvem der gav ordren i lgjtnant Skou-sagen,
hvor der jo ingen tvivl hersker om, at mod-
standsbeveegelsen har taget ansvaret.

Nu s& mange ar efter synes adskillige
at have glemt krigstidens vilkér; det viste
sig jo, at disse vilkir kunne medfere enkelte
dybt tragiske fejltagelser. Den hgjteerede
justitsminister har nu erindret om de ret-
ningslinjer, efter hvilke disse sager blev
behandlet og oprejsning meddelt, nar under-
segelserne begrundede dette, hvilket mod-
standsbeveegelsen jo fra forste feerd ogsd
gnskede. I lgjtnant Skou-sagen hersker der
ingen tvivl om, at en uskyldig er blevet ramt,
men jeg har forstaet, at der ikke ved de i sin
tid stedfundne grundige undersegelser i de
forste efterkrigsir er fremkommet noget
som helst, der berettigede til antagelsen af,
at ordren til likvidering blev givet ud fra
motiver af strafbar karakter. Jeg synes, det
er naturligt netop her at erindre om krigs-
tidens vilkar; den ulykkelige omstendighed,
at kontraordren ikke ndede frem, ms vel
netop ses pd baggrund af de vilkdr, under
hvilke modstandsarbejdet i de ar foregik.

Jeg ma ogsa gi ud fra, at den hgjtwrede
justitsminister ikke mener, at der i den for-
nyede ' diskussion om denne alvorlige sag
pa nogen méde er fremkommet oplysninger,
der ikke allerede foreld, dengang man 1 de
forste efterkrigsdr ogséd gik lgjtnant Skou-
sagen igennem.

M3 jeg ikke derefter have lov til at gere
en enkelt bemarkning vedrerende de sporgs-
mél, som den hgjterede forsvarsminister
nermere redegjorde for. For det farste er
der her ikke tale om drab, men om forlyden-
der om pastiede, ikke gennemferte drabs-
hensigter. Alene dette gor jo en vewsentlig
forskel. Dernwst ma man vel ogsd have lov
til at sige, at netop disse spergsmal ma ses
i den alvorlige belysning, at man fra



