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[Frode Jakohsen.]
ets vegne anbefaler, at vi vedtager dette
forslag til folketingsbeslutning.

Per Federspiel: Det kan jo ikke betegnes
som nogen overilet handling af den hgje
regering, at man nu i dag, ved udgangen
af 1960, forelmgger en konvention, som er
undertegnet for 5 &r siden. Den er hidtil
kun ratificeret af Norge, men grunden til,
at den i sd ringe omfang er ratificeret, hen-
ger méaske sammen med, at den i hvert fald
1 en gruppe af lande i Europa allerede er
foreeldet. Jeg sigter her til de seks lande, der
er langt videre fremme i den integrations-
proces, som ogséd denne konvention er ud-
tryk for.

Jeg er enig med det swrede medlem hr.
Frode Jakobsen i, at maske det vaesentligste
i denne konvention er bestemmelsen om,
at man herefter ikke mé indfere yderligere
begraensninger i den frie beveegelighed mel-
lem de europaemke folk, men den under-
streger tllhge pa en raolke omrader det,
som jo mé veere malet for at skabe et be-
trygget Europa, at de vesteuropewiske lande
i s& vidt omfang som muligt skal betrag-
tes som en enhed.

Jeg skal ikke komme ind pi konventio-
nens enkeltheder. Jeg tror, det vil veere rig-
tigt, at vi i et udvalg i en kort behandling
gennemgér de omrader, hvor denne konven-
tions bestemmelser bererer den gemldende
lovgivning. Det er rigtigt, som det erede
medlem hr. Frode Jakobsen sagde, at der
er adgang til at tage forbehold, men det
er jo nok ikke nogen swrlig pyntelig frem-
gangsmade at tiltreede en konvention og
derefter udhule den ved at tage forbehold.
Det forekommer mig rigtigt, at vi gir ind i
den i fuld klarhed over, hvad den dakker,
hvad dens malsetning er, og seger at ind-
rette vor lovgivning efter denne mélssetning
i takt med de gvrige europeiske lande. Den
indferer ikke, s& vidt jeg kan se, nogen ud-
videlse af de rettigheder, vi normalt ud-
streekker til udleendinge, der bosetter sig
her i landet, men den giver méske visse for-
pligtelser til i hgjere grad, end tilfeeldet
ofte har veret, at behandle andre europea-
iske landes statsborgere, som om de var
vore egne.

Jeg beklager, at den hgjterede udenrigs-
minister ikke er her, fordi jeg atter en gang,

-som jeg s ofte tidligere har gjort det,

mé kritisere et punkt 1 overseettelsen. Det
drejer sig om artikel 1, hvor man utvivl-
somt ikke har ramt den engelske og franske
tekst helt rigtigt, ndr man taler om de be-
greensninger, der kan veere tale om,

,hvor dette ville stride imod retsordenen,

hensynet til den nationale sikkerhed, den

offentlige sundhed eller moralen®.
Jeg tror, der er en lidt generel betragtning.
Det, der star i de autentiske tekster, er ,,den
offentlige sundhed eller moral“. Det drejer
sig altsd kun om en begrensning af hensyn
til den offentlige moral og ikke af hensyn
til moralen i al almindelighed.

Pa mit partis vegne kan jeg tilsige vor
medvirken til ratificeringen af denne kon-
vention, som det er p& hgje tid, at vi gen-
nemfgrer; men jeg mener som sagt, atb
det er rigtigt, at vi gennemgar de enkelte
bestemmelser i udvalget.

Ole Bjorn Kraft: Det konservative folke-
parti er i princippet enig i denne konvention,
og vi ensker den fremmet, thi den er et
skridt frem mod det fremtidens Europa,
som det ma vare vort drhundredes store
opgave at give form. Det er ganske klart,
at for at n§ til det storre foellesskab, som det
serede medlem hr. Frode Jakobsen taler om,
ma nye veje betraedes, og denne konvention
er en af disse veje. Man kunne méaske nojes
med at sige, at den er et af de nedvendige
skridt fremad ogsd til at underbygge tan-
ken om et europeisk medborgerskab. Men
nér man gar disse skridt og betreeder disse
nye veje, er det ogsé nedvendigt at gd med
varsomhed og ikke unedigt kalde pad mod-
stand, og ikke mindst ber der ved en beslut-
ning af denne karakter veere fuld klarhed
over, hvad beslutningen indeholder, hvilke
konsekvenser den vil f& for det land, der
tiltreeder den, for dets erhvervsliv og for de
enkelte mennesker. Vi, der ikke har deltaget
i forberedelsen af denne konvention, ser
gerne visse punkter yderligere oplyst. Jeg
skal navne nogle af dem.

Det fremgér af de bemerkninger, jeg
her har gjort, at jeg er enig med det eerede
medlem hr. Per Federspiel i, at en udvalgs-
behandling vil vere nedvendig for at fa
disse spergsmél klarlagt, thi der er en vis
ubestemthed over konventionens formule-
ring, og det samme gelder dels den hgjt-



