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[Thestrup.l 
ningen 홢 den forskning, der alene går ud 
på, om jeg så må sige, sandheds erkendelse 
uden at tilsigte direkte praktiske formål. 
Når talen er om forskning, tror jeg ikke, det 
er muligt at fastsætte bestemte rammer. 
For at forskningen skal nå noget, må den 
have frihed, og derfor tror jeg ikke, man 
skal tage det, der er anført om fordelingen 
af lærernes tid med halvdelen til forskning 
og halvdelen til undervisning, bogstaveligt, 
men opfatte det som en udtalelse om, at 
både forskning og undervisning vil blive 
forsvarligt tilgodeset af det personale på de 
80 professorer og 500 medhjælpere, der er 
bestemt dertil. 

Dermed falder efter min mening også den 
indvending, der går ud på, at vi ikke kan 
finde 580 personer med forskerevner på 
dette område her i landet. Det er jo ikke 
det, der egentlig er meningen. Meningen er 
den, at de, der har forskerevnerne, skal 
have størst mulig frihed til forskning og 
ikke for meget være bundet af undervis- 
ningstimer. 

Det foreliggende lovforslag går ud på at 
bevilge 500 mill. kr. til udbygning af høj- 
skolen på Lundtoftesletten i årene indtil 
1970, og de beløb, der allerede er bevilget 
홢 jeg mener, det drejer sig om 181,5 mill. 
kr. 홢 er indbefattet herunder. Jeg tør ikke 
efter de oplysninger, der foreligger for os, 
hævde, at denne udbygning på forsvarlig 
måde kan gøres for et mindre beløb. 

Det er aldeles rigtigt, som det blev nævnt 
af det ærede medlem hr. Knud Thomsen, at 
begyndelsen til udbygningen var præget af 
planløshed. Det var vel også først og frem- 
mest derfor, at vi i finansudvalget foran- 
ledigede denne sag forelagt i lovsform. Jeg 
kan imidlertid sige, at det er ikke hermed 
finansudvalgets mening at skyde ansvaret 
for den økonomiske side af sagen fra sig. 
Det bliver jo finansudvalget, der i d,e kom- 
mende år får udvalgsbehandlingen af de 
årlige bevillinger dertil, og jeg er ganske 
sikker på, at finalisudvalget ikke vil tage 
sig denne opgave let, men vil søge at følge 
udbygningen inden for den ramme; som 
loven her lægger, og inden for de planer, der 
er lovens forudsætning. 

En halv milliard kroner er ikke noget 
ringe beløb, men udbygningen af vort 
lands polytekniske uddannelse og forskning 

er heller ikke nogen ringe sag. Efter min 
mening vil vort lands fremtid i meget høj 
grad afhænge af, om vi formår at tilrette- 
lægge uddannelse og forskning 홢 og det 
gælder ikke alene dette område, men alle 
områder 홢 på den rigtige måde. 

Jeg tror, at vi med dette lovforslag 홢 
og det er heller ikke den korte lovtekst, 
man her skal se på, men de undersøgelser 
og overvejelser, der er foretaget, og som 
ligger til grund for vor stillingtagen, og 
som til en vis grad findes i betænkningen 홢 
er kommet så langt, som det er muligt, og 
selv om der er punkter, hvor jeg har min * 
tvivl, og punkter, hvor jeg i og for sig ikke 
mener at vi har fået sagen fuldt oplyst, 
vil jeg stemme for lovforslaget. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Lovforslagets §§ 1 og 2 og, dets overgang 
til tredje behandling 
vedtoges uden afstemning. 

Formanden: Lovforslaget går nu til for- 
nyet behandling i . udvalget. 

Der er ikke mere på dagsordenen. 

Udvalget angående forslag til lov om 
ændringer i vandløbsloven har afgivet 
tillægsbetænkning over nævnte lovforslag. 
Eksemplarer vil blive omdelt. 

Folketingets næste møde afholdes i mor- 
gen, onsdag den 24. april, kl. 13 med føl- 
gende dagsorden: 

1) Spørgsmål til ministrene. 

2) Anden behandling af: 

Forslag til lov om ændring i lov om op- 
rettelse af et pædagogisk institut. 

Mødet hævet kl. 1550. 


