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forslag, og at denne fejl havde vaeret med-
virkende til, at det pageldende sendrings-
forslag mod forventning var blevet vedtaget
i udvalget.

Under sagens behandling i plenarforsam-
lingen lykkedes det imidlertid kun at fa
rettet den sproglige uoverensstemmelse i
teksten samt at f& foretaget en mindre sn-
dring af den omstridte bestemmelse, der sa-
ledes stadig efter vestlig (og dansk) opfattelse
er for vidtghende. Da de vestlige landes
stemmeafgivning i udvalget som nzevnt
havde veeret overvejende taktisk bestemt
og ikke veeret rettet mod deklarationen i
sin helhed, stemte alle 17 lande for deklara-
tionen i plenarforsamlingen. Den blev s&-
ledes enstemmigt vedtaget.

Til gengeeld fandt de nordiske lande det
nodvendigt at praecisere deres synspunkter
til den omdiskuterede bestemmelse. Dette
skete ved en stemmeforklaring der afgaves
af Finlands delegerede pd alle de nordiske
landes vegne i overensstemmelse med en af
disse i feollesskab udarbejdet tekst, I denne
forklaredes det, at de fem nordiske lande
afstod pa deklarationen i udvalget for derved
at sege tilvejebragt forbedringer i teksten
inden den endelige afstemning. De fem nor-
diske lande havde alligevel nu stemt for
deklarationen, fordi de fandt den af stor
betydning og enskede at stotte enhver be-
stresbelse pd at bringe racediskrimination
til opher,

Imidlertid matte disse fem lande gore
opmeerksom pa, at deklarationens bestem-
melse vedrgrende indgreb mod propaganda
til fordel for racediskrimination efter deres
opfattelse var for vidtgaende og ikke stemte
overens med deres lovgivning, med den
made, de enskede at fremme gennemfarelsen
af menneskerettighederne pa, og med det
mél, deklarationen ber have, nemlig et sam-
fund, hvor menneskets frihed, lighed og
veerdighed fastholdes og beskyttes, et sam-
fund, som ikke blot er tolerant og frit for
race- og anden diskriminering, men hvor
de positive veerdier af forskelligartethed an-
erkendes og veerdswmttes. Et sddant sam-
fund trives p& dets enkelte medlemmers
stotte ud fra deres erkendelse af deres ansvar
som frie og lige borgere og ikke pa grund af
frygt for straf. De fem nordiske lande matte
derfor forbeholde sig deres ret til at undlade
at gennemfore denne bestemmelse.
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Udkast til deklaration om afskaffelse af
alle former for religios intolerance.

(Dagsordenens punkt 44).

Udkast til deklaration om asylret.
(Dagsordenens punkt 45).

Informationsfrihed.

(Dagsordenens punkt 46).

Da 3. udvalg pd grund af manglende tid
ikke néede at behandle ovennemvnte dags-
ordenspunkter, indstillede udvalget til ple-
narforsamlingen, at spergsmélenes behand-
ling udsattes til 19. plenarforsamling.

I et mode den 12. december gav plenar-
forsamlingen sin tilslutning hertil.

Forholdsregler til fremme blandt ungdom-
men af fredsidealer, gensidig respekt
og forstielse mellem folkeslagene.

(Dagsordenens punkt 47).

3. udvalg begyndte den 4. december 1963
behandlingen af ovennwvnte dagsordens-
punkt. Rumeenien indledte debatten med at
fremlegge det fra foregéende samling kendte
udkast til deklaration om fremme blandt
ungdommen af ideerne om fred, gensidig
respekt og forstéelse mellem folkeslagene.

Under den -efterfolgende generaldebat
viste det sig, at de afrikanske lande fandt
ideen om en deklaration om dette emne god,
og de engagerede sig aktivt som medfor-
slagsstillere. Som felge heraf undergik det
rumeenske forslag en rekke @wndringer, og
ved debattens slutning foreld det i en 3.
revideret udgave.

De vestlige lande gav i deres indleg i de-
batten udtryk for, at man pd dette omrade
métte legge veegt pd praktiske foranstalt-
ninger, og de stillede sig tvivlende over for
det hensigtsmessige i at udarbejde en de-
klaration herom.

Den danske delegerede (kontorchef, fru
Refslund Thomsen) gav i et indleg i de-
batten udtryk for, at Danmark fandt det
vigtigt, at man stettede og udbyggede
det arbejde, som UNESCO allerede udferte



