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F. t. 1. vedr. paligningen af indkomst- og formueskat il staten. (Aigtefellers beskatn.).

indkomst for de nsrmest efterfolgende 2 skattedr;
reglerne herom findes i ligningslovens § 15.

Ogsé de fortjenester og tab, der falder ind
under reglerne i lov om serlig indkomstskat,
opgeres under ét for de sambeskattede mgtefzller.
Har den ene mgtefzelle negativ og den anden positiv
serlig indkomst, er det kun nettoindkomsten, der
beskattes efter reglerne i loven om den sarlige
indkomstskat; beskatningen sker p& mandens
hénd. Safremt den swmrlige indkomst — opgjort
for asgtefwlierne under é6 — er negativ, felger det
af § 9, stk. 3, i lov om serlig indkomstskat, at et
belob, svarende til den negative swerlige indkomst,
kan fradrages i mandens »almindelige® indkomst.

Under en ordning, hvor hustruens indtaegter
og udgifter ved selvstendig erhvervsvirksomhed
m.v. skal opgeres og beskattes seerskilt, er det
umiddelbart neerliggende at tznke sig, at hendes
eventuelle underskud ma veare mandens indkomst-
opgerelse uvedkommende. Underskud hos man-
den métte ud fra en sidan betragtning ogsé vewere
uden betydning ved opgerelsen af hustruens ser-
skilte indkomst. Hustruen méatte da veere henvist
til at fore underskud p4 sin ,,almindelige®, serskilte
indkomst frem til fradrag i den positive swmrskilte
indkomst, som hun métte fa i de 2 felgende skattear,
jfr. ligningslovens § 15. Negativ saerlig indkomst
hos hustruen métte hun veere henvist til a+ fradrage
i sin ,,almindelige®, swrskilte indkomst efter reglen
ilov om sewrlig indkomstskat § 9, stk. 3.

Man har imidlertid ikke anset det for rimeligh
at drage denne konsekvens af den foresliede swr-
beskatningsordning. Tanker man sig, at manden
har haft et underskud pa sin almindelige indkomst
pé f.eks. 25.000 kr., medens hustruen har haft en
positiv erhvervsindtegt pd 25.000 kr., ville det
betyde, at sgtefeellerne skulle betale skat efter en
indkomst pa 25.000 kr., skent de tilsammen slet
ikke har tjent noget. ’

Man har veeret opmerksom ps, at medens det
under den gwldende ordning formentlig kun er et
nogenlunde begrznset antal ssgtepar, der er i den
situation, at den ene wgtefelle har underskud og
den anden overskud, bliver der tale om et storre
antal under den foresliede wmgtofallebeskatning.
Alene den omstendighed, at skattefradraget for
hustruens swerskilte skat skal foretages i hendes
serskilte indkomst, vil bevirke, at mange hustruer
tar underskud. Det vil veere tilfeeldet, ndr hustruens
swrskilte indtaegt i indkomstéret har veret mindre
end den sarskilte skat, som hun har betalt i ind-
komstéret. Sidan vil det f.eks. hyppigt forholde
sig, nir hustruen er ophert med sit selverhverv i
indkomstérets leb. Fr opheret definitivt, vil hun

ikke f& nogen gavn af at overfore underskuddet
til iradrag de 2 neeste ar efter reglerne i lignings-
lovens § 15.

Det foreslés herefter, at den ene sgtefoelles under-
skud skal fradrages ved opgerelsen af den anden
wgtefelles skatteplighige indkomst. For den smr-
lige indkomstskats vedkommende foreslés en til-
svarende regel. Om enkeltheder henviser man til
lovforslagets § 1, nr. 5, og bemzmrkningerne hertil.

Det skal i gvrigt bemerkes, at det er tanken,
at man i de é&rlige udskrivningslove vil foresls
optaget en regel om, at uadnyttet skattefrit bund-
fradrag hos den ene mgtefwmlle skal overferes til
den anden gtefwlle. For den swrlige indkomst-
skats vedkommende er en tilsvarende regel om
det sikaldte ,,1.000 kr.-fradrag® medtaget i for-
slaget til § 23, stk. 4, sidste pkt., i ligningsloven
(lovforslagets § 1, or. 6).

C. Forsergerbegrobet.

Det er tanken, ot der ogs under den foresléede ser-
beskatningsordning skal vzere forskellige skatteska-
laer for familieforsprgere og ikke-forsergere. Selve
skatteskalaerne skal som hidtil optages i de arlige ud-
skrivningslove. I ligningsloven er der derfor kun tale
om at sndre bestemmelserne om, hvilke skatte-
pligtige, der skal stilles som familieforsergere ved
skatteberegningen.

Det ville for s& vidt vwre newrliggende at be-
skatte begge wmgtefwllerne som ikke-forsgrgere, i
hvert fald hvis der ikke er hjemmevarende bern.
Dette ville imidlertid kunne fere til skeerpelse
af beskatningen i forhold til de geeldende regler
i en rmkke tilfeelde, navnlig hvor wmgtefsllernes
samlede indtagt ligger over proportionalskatte-
greensen, og hustruens andel af indtegten er for-
holdsvis lav. At heskatte begge mgtefwller som
familieforsprgere forekommer mindre velbegrun-
det, og det vil i gvrigt medfore meget betydelige
skattelettelser, hvor eegtefxellernes samlede ind-
teght er over proportionalskettegraensen. Skatte-
lettelsen ville iseer blive stor, hvor wgtefellerne har
lige stor andel i indteegten. Man har derfor valgt
at foresld, at den ene mgrefxlle beskattes som for-
sprger og den anden som ikke-forserger. Man har
anset det for naturligh at beskatte den af wgte-
feellerne som forsgrger, der skal beskattes efter den
hojeste skattepligtige indkomst. Dette vil for
xgtefellerne under & viwre den gunstigste fordeling,

Om enkeltheder henviser man til lovforslagets

§ 1, nr. 9, og bemerkningerne til denne bestem-
melse.

66 Fremsatte lovforslag (undt. finans- og tillegsbev.loviorslag).



