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adgang til at deltage i sddanne meder, og organi-
sationerne er indstillet pd i deres vedteegter at be-
tinge afholdelse af mede forud for licitationen af,
at der sikres udbyderen ret hertil. Det ma antages,
at sidanne mgder vil f4 en sewerlig betydning for
byggeriet.

De hidtil almindeligh anvendte anmeldebestem-
melser (jfr. betenkningens afspit 21) vil ligeledes
kunne bibeholdes.

Der kan endvidere vedtages regler om udregnings-
vederlag.

Sédanne aftaler og vedtagelser vil vare omfattet
af monopollovens almindelige bestemmelser, d.v. s.
de kan vaere anmeldelsespligtige, og med hensyn til
indhold og virkninger mé de bedemmes efter mo-
nopollovens § 11. ‘

Til § 6.

Kommissionen har bemerket:

»Da loven skal omfatte al tilbudsgivning, er det
fundet rimeligt, at der indferes lovregler til be-
skyttelse af sdvel underhdndsbud som licitations-
bud mod ,,sjakren*. De foreslaede regler svarer efter
deres indhold i hovedsagen til de regler, der efter
licitationsordningen af 1945 har veeret fastsat i
organisationernes vedtaegter. Medens organisations-
vedtegterne kun har kunnet omfatte organisatio-
nernes medlemmer og ikke har forpligtet udbyderen,
vil de i lovforslaget indeholdte regler geelde generelt
og vere forpligtende for bygherren.

Formuleringen er ikke til hinder for, at beskyt-
telsesfristen regnet fra licitationsdagen vedtagts-
messig med virkning for medlemmerne forlenges
inden for de for tiden for visse fag gmldende frister
pa 9 og 12 méneder. Derimod vil 3 méneders fristen
ved annullering af licitation eller underhdndsbud
ikke kunne fraviges.“

Til § 7.

Kommissionen har bemarket:

»Bfter denne bestemmelse vil monopolloven —
lov nr. 102 af 31. marts 1955 om tilsyn med mono-
poler og konkurrencebegrensninger, jir. lov nr.
231 af 10. juni 1960 — i pvrigt fortsat finde anven-
delse pd tilbudsgivning ved arbejder og leverancer
inden for bygge- og anlegsvirksomhed.*

Til § 8.

I kommissionens forslag er dette § 10. Kommis-
sionen har bemeerket:

»Da udskydningsreglerne siledes som i ner-
vaerende forslag foreslds fastsat ved lov, mé vold-
giftsbestemmelserne om behandling af strid om
udskydning ogss fastswmttes ved lov. Princippet i
de hidtil af handelsministeren efter forhandling med
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de interesserede organisationer fastsatte normer for
behandling af strid om udskydning af bud ved
licitation findes at burde bibeholdes, og hoved-
retningslinierne i voldgiftsrettens (beregningsudval-
gets) sammenssetning foreslds fastsliet i loven, me-
dens de nzermere enkeltheder henskydes til handels-
ministerens fastssettelse efter indstilling fra licita~
tionsradet.*

Til § 9.

I kommissionens forslag er dette § 8. Kommis-
sionen har bemsrket:

,»Da monopolradet ikle er sammensat under hen-
syntagen til de seerlige licitationsproblemer, foreslis
det, at der nedswmttes et licitationsrdd til at bistd
monopoltilsynet ved behandlingen af sager inden
for dette omrade. Det forudses, at licitationsridets
udtalelse vil blive indhentet i alle licitationsspargs-
mal, der forel:gges monopolrddet. Endvidere skal
licitationsradet bistd handelsministeren ved admi-
nistrationen af bestemmelsen i § 10, stk. 4 (nu § 8,
stk. 4).

Man har fundet det rimeligh at foresls, at radet
foruden formanden sammensettes af et ligeligt antal
repraesentanter for tilbudsgivere og udbydere.

Nér det i stk. 2, 2. pkt., foreslds, at licitations-
radet ogsé skal give indstilling om pakraevede =n-
dringer i ,,Almindelige betingelser®, er det med hen-
blik pa, at disse dels kan vere medvirkende til en
tydeliggorelse af udbudsmaterialet, jfr. udbuds-
materialeudvalgets indstilling til kommissionen, be-
teenkningens bilag 4, dels — ved i s& hgj grad som
muligt at svare til de til enhver tid seedvanligt an-
vendte kontraktbestemmelser — kan begranse det
omfang, hvori de bydende métte vere tilskyndet

- til at forsyne deres bud med forbehold.“

Til § 10.

I kommissionens forslag er dette § 9. Kommis-
sionen har bemserket:

»Man foresldr, at overtredelse af en rekke af
lovens bestemmelser straffes med bede, medmindre
hojere straf er forskyldt efter borgerlig straffelov.

Da det ma antages, at der vil kunne forekomme
overtredelser af ordningens bestemmelser, som det
— under hensyn til licitationsforholdenes seerlige
karakter, ikke mindst i den forste tid, en sddan ny
ordning praktiseres — ikke altid vil kunne vere
rimeligt at straffe, er det foreslaet, at patale kun
skal rejses, efter at sagen har veret forelagt licita~
tionsradet.

I stk. 2 er det fundet enskeligt at give bestem-
melger om bedeansvar for kollektive enheder.*



