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gen er en privat foranstaltning, hvad enten denne
bestar i kapitalanvendelse eller i ejers eget arbejde.

Lovhestemmelsens anvendelse af udtrykket ,,pri-
vat foranstaltning® kan forleds til den misforstaelse,
at det skulle vare en betingelse for fradrag, at for-
bedringerne altid foretages for vedkommende ejers
egen regning og risiko, Dette er imidlertid ikke til-
feeldet, hvilket allerede fremgér af gwmldende lovs
§ 18, stk. 2. Fradragsbestommelserne kommer ogsé
til anvendelse, hvor forbedringer foretages af eller
under medvirken af det offentlige, forudsat at om-
kostningerne derved pilignes de ejendomme, il for-
del for hvilke foranstaltningen foretages. I udtryk-
ket ,,privat foranstaltning® ligger siledes kun et
krav om, at anlegsomkostningen ved vedlkoramende
forbedring skal beeres af den pageldende grundejer,
hvilken neermere betingelse for fradraget imidlertid
fremgsr af den folgende regel i § 18, stk. 1, hvortil
§ 17 bl.a. henviser, Det foreslds derfor, at det
nevnte udtryk i § 17 udgar.

ad 23. Tolge § 18, stk. 1, m4 fradrag i grund-
veerdien for forbedringer kun gives i det omfang,
hvori forbedringerne mé antages at virke verdi-
forggende ved answmttelse af grundverdien og mé
ilke overstige de anvendte bekostninger, heri med-
regnet veerdien af ejers eget arbejde. :

Af novnte bestemmelse sammenholdt med § 17,
der taler om private foranstaltninger, fremgar det,
at det kun er ejerens egne bekostninger — og ikke
tillige belgb der udredes af det offentlige uden til-
svarende paligning p4 grundejerne — der kan
komme i betragtning ved fastsattelsen af fradraget
i grundveerdien for forbedringer.

Som felge af, at udtrykket ,private foranstalt-
ninger* foreslés udeladt i § 17, jfr. punkt 22, fore-
glas det anferte forhold derfor i stedet pracisereb
i § 18, stk. 1, derved, at der i denne bestemmelse
i stedet for ordene ,de anvendte bekostninger*
skrives ,,de af ejeren anvendte bekostninger®.

ad 24. Tiolge § 18, stk. 1, er det den almindelige
regel, at fradrag i grundverdien for forbedringer
hverken kan overstige den verdiforagende virkning
af forbedringen eller ejerens bekostning derved. For
visse forbedringsforanstaltninger, der gennemferes
ved det offentliges medvirken, fastswtter § 18,
stk. 2, dog den undtagelse herfra, at fradrageb
uanset storrelsen af veerdiforogelsen skal answttes
lig det belgb, der palignes ejeren som bidrag til
anlegsomkostningerne.

Seerreglen i § 18, stk. 2, geelder imidlertid kun i
de tilfzlde, hvor bidraget er palignet grunden uaf-
hengig af bebyggelse eller virksomhed pé denne.
Hvor bidraget er palignet pd andet grundlag, geelder
den almindelige regel, hvorefter fradraget ogsé be-
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grenses af veerdiforegelsen. I tilflde, hvor bekost-
ningen, ejerne skal udrede, er sterre end vardi-
forogelsen, kan swerreglen i § 18, stk. 2 derfor med-
fore, at i gvrigh ensartede ejendomme, for hvilke
garame slags forbedring er foretaget, og for hvilken
ejernes bekostning er den samme, fir forskelligh
fradrag i grundveerdien for forbedringen, alb efter
pé hvilket grundlag bidragspéligningen er foretaget.

Detto synes ikke at vere rimeligh, ligesom det
m$ forekomme vurderingsmeessigh urigtigt i noget
tilflde at swtte et fradrag i grundveerdien for
forbedringer til et sterre beleb end den foregelse,
forbedringen har bevirket i grundveerdien. Seerreglen
i§ 18, stk. 2, der blev indfert i 1956, haenger derhos
formentlig i nogen grad sammen med bestemmel-
serne om grundstigningsskyld. Hvor en ejer, der
svarede grundstigningsskyld, skulle bidrage til en
forbedringsforanstaltning med et sterre belgb end
vaerdiforggelsen, ville der, sifremb der ikke gennem
tilsvarende storre grundforbedringsfradrag sikredes
ham redulktion i grundstigningsskylden, fremkomme
den urimelighed, at han gennem bidragene kom til
at betale for en verdiandel, der allerede var beslag-
lagt af det offentlige gennem grundstigningsskylden.
Med grundstigningsskyldens ophevelse vil dette
seerlige forhold i-forbindelse med fradragsreglerne
forsvinde.

Det foreslas herefter, at swerreglen i § 18, stk. 2,
ophaeves.

“Hyor et fradrag i medfor af smrreglen allerede
er blevet ansab lig et palignet belgb, vil det dog
neeppe vere rimeligt ved de kommende vurderinger
af ejendommen inden for fradragsperioden pd ny ab
nedsmtte fradraget, fordi verdiforggelsen eventuelt
er mindre end det palignede belob. Der er derfor i
narvarende loviorslags § 2 foresléet formuleret en
overgangshestemmelse, -der vil sikre, at sidant fra-
drag bibeholdes uendret inden for fradraggperioden.
Tfglge § 18, stk. 2, 2. pkt. kan fradraget, hvor der
ved ansttelsen tages hensyn til de palignede bidrag
som en ejendommen pahvilende offentligretlig byrde,
kun answmttes til det pd vurderingstidspunktet be-
talte belgb. Hvor denne begraensning for et § 18,
stk. 2-fradrag har fundet anvendelse, bor der der-
imod selvfslgelig, efterhdnden som bidragene be-
tales, vaere mulighed for pa sedvanlig méde inden
for bekostning og verdiforsgelse at fa bidraget for-
pget. Overgangsbestemmelsen i § 2 for de hidtil
efter § 18, stk. 2 ansatte fradrag er derfor foresldet
formuleret siledes, at fradragene for den resterende
del af fradragsperioden for de pigezldende forbed-
ringer ikke kan ansattes lavere end de hidtil an-
satte belab. :

ad 25. Tiglge § 18, stk. 3, ma fradrag ikke gives



