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Qeldende formulering.

§ 78 — — —
Stk. 2. Den, der er demt for strafbart for-

hold, kan dog udelukkes fra at udeve virk-'

somhed, som kreever en serlig offentlig
autorisation eller godkendelse, sdfremt det
udviste forhold begrunder en nzrliggende
fare for misbrug af stillingen eller hvervet.

Stk. 3. Sporgsmal om, hvorvidt det udviste
forhold er til hinder for udovelse af en i stk.
2 omhandlet virksomhed, skal af anklage-
myndigheden pa begering enten af den,
der har modtaget afslag pa andragende om
sadan autorisation eller godkendelse, eller
af vedkommende myndighed indbringes for
den underret, der har truffet den omhand-
lede afggrelse, eller ved hvilken sagen ville
vaere blevet behandlet, hvis den var pa-
demt ved underret. Afgorelsen treeffes ved
kendelse. Safremt afgerelsen gar ud pa ude-
lukkelse fra den pagaeldende virksomhed,
kan spergsmélet pany indbringes for retten,
dog tidligst efter 2 ars forlsb. Autorisation
eller godkendelse kan ogsd inden udlebet af
denne frist meddeles af vedkommende myn-
dighed.

8§ 79. Den, som udever en af de i § 78
stk. 2, omhandlede virksomheder, kan ved
dom for strafbart forhold frakendes retten
til fortsat at udeve den pégeldende virk-
somhed eller til at udeve den under visse for-
mer, sifremt det udviste forhold begrunder
en nerliggende fare for misbrug af stillingen.
Dét samme geelder, nar serlige omstendig-
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Stk. 2. Det samme gwmlder genstande og
veerdier konfiskeret efter § 75, stk. 2 og 3, si-
fremt der ved dommen trsffes bestemmelse
derom,

Stk. 3. Har den demteiet af deistk. 1 og 2
nevnte tilfelde betalt den forurettede er-
statning efter dommen, nedsettes konfiska-
tionsbelebet tilsvarende.

§ 77 a. Genstande, som pa grund af deres
beskaffenhed i forbindelse med andre fore-
liggende omsteendigheder m& befrygtes at
ville blive brugt ved en strafbar handling,
kan konfiskeres, for 88 vidt det ma anses
for pakreevet for at forebygge den straf-
bare handling. § 75, stk. 4, finder tilsva-
rende anvendelse.*

25. § 78, stk. 3, 1. pkt., ophwves, oglstedet
indsettes:

»oporgsmal om, hvorvidt det udviste for-
hold er til hinder for udevelse af en i stk. 2
omhandlet virksomhed, skal af anklage-
myndigheden pd begering enten af den, der
bhar faet afslag pad ansegning om sidan
autorisation eller godkendelse, eller af ved-
kommende myndighed indbringes for retten.
§ 59, stk. 3, finder tilsvarende anvendelse.”



