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Betaenkning

over forslag til lov om sndring af lov om seerlig indkomstskat m. v.

(Afgivet af udvalget den 26. maj 1965);

Udvalget har holdt 8 meder om lov-
forslaget og herunder haft samrad med fi-
nansministeren. Der er modtaget skriftlige
henvendelser fra Erhvervsridet for Gartneri
og Frugtavl og Aktieforvaltningsinstituttet.

Efter de i udvalget forte forhandlinger ind-

stiller et flertal (socialdemokratiets (und-
tagen Holger Eriksen), det radikale ven-
stres og socialistisk folkepartis medlem-
mer af udvalget) loviorslaget til vedtagelse
med nedenstdende af finansministeren fore-
sliede wendringer, hvorom henvises til de
ledsagende bemarkninger. '
Finansministeren og flertallet har ikke
villet afvise en forhandling om indferelse
af en frigorelsesafgift p4 basis af mindretal-
lets principudkast herom, men det har efter
ministerens, og flertallets opfattelse ikke
veeret muligt p& dette grundlag at na frem til
en acceptabel ordning, som ikke var beheef-
tet med betydelige administrative vanskelig-
heder. Den i @ndringsforslagene indeholdte
afgiftsfritagelse for en- og tofamilieshuse pa
mindre end 1.400 m? er udtryk for en delvis
imedekommelse af det af mindretallet heev-
dede princip, hvorefter fuldt bebyggede
ejendomme ber fritages for afgift.

Et: mindretal (venstres og det konserva-
tive folkepartis medlemmer af udvalget)
bemaarker: S

Efter udvalgets nedseattelse d. 11. no-
vember 1964 afleverede venstres og det
konservative folkepartis medlemmer af ud-
valget et udkast til en'lov om frigorelses-
afgift efter de nedenfor nevnte principper
til -aflesning af loven om seerlig indkomst-
skats bestemmelser om afgifter af fortjene-
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ster ved ejendomshandler, der ikke beskattes
som almindelig indkomst. Afleveringen af
udkastet skete d. 25. november 1964. Den
3. december udbad udvalget sig ministerens
kommentarer til udkastet. Den 25. januar
1965 modtog udvalget svar herpé. I et ud-
valgsmode d. 24. februar dreftede man,
efter hvilke principper lovgivningen skulle
formes. Om det skulle veere efter regerings-
forslaget eller efter det venstre-konservative
udkast. Fra socialdemokratiets medlemmer
blev der givet tilslutning til venstres-det
konservative folkepartis udkasts principper,
idet man selvislgelig tog forbehold over for
enkeltheder. P4 spergsmal, om det var ned-

-vendigt at udarbejde svar pa de indvendin-

ger, der var rejst mod udkastet fra mini-
steriets side swrligh om vurderingsvanske-
ligheder, svaredes uden indsigelse fra nogen,
at dette ikke var nedvendigt, idet mini-
steriet kunne udarbejde forslag til en lov
pé udkastets principper.

Fra venstres og det konservative folke-
partis medlemmers side har man derefter
stadigt rykket for ministerens forslag og f4-
et stillet dette i udsig, men forst da det
kreevedes, at der, uanset om ministerens
forslag foreld, skulle holdes udvalgsmede,
afholdtes mode den 20. maj, hvor det med-
deltes, at ministerens forslag kunne fore-
ligge sent samme dag eller nwste formiddag;
og der fastsattes udvalgsmede til den 21.
maj.

Kfter at have modtaget ministerens for-
slag métte venstre og det konservative
folkeparti konstatere, at forslaget ikke
fulgte venstres og det konservative folke-
partis udkasts principper, men aléne helt
fritog en- og tofamilieshuse med under



