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Det- er herunder’ pavist, at antallet af
virksomheder, der skal reg1streres under de
to systemer, bliver det samme (ca. 350.000-

. 400.000). En sammenligning ‘er foretaget
-med detailledsforslaget -af 1962, ifelge hvil-
ket kun en tredjedel af dette antal virksom-
heder ville blive reglstrermgsphghge For-
klaringen - pa - denne: forskel 1 antallet- af
registrerede virksomheder er den, at .det —

. som fremhaevet af detailhandelens organisa-

tioner -~ mé antages at veere praktisk talt
umuligt for detailhandlerne at hindtére en
afgift, som ikke omfatter alle varer. Det
samme galder merveerdiafgiften, - hvilket
foruden ‘af ‘detailhandelens - organisationer
ogsé- — og efter administrationens opfat-

telse med rette —er papeget af landbrugets -

og industriens organisationer. Anerkendes
dette synspunkt, mé felgen vere, at man
ikke hverken under en merveerdiafgift eller
under en detailledsafgift vil kunne opret-
holde de afgiftsundtagelser, som af hensyn
. til ensket om bl a. at holde landbrug og
gartneri fri-af registreringspligten wvar ind-
fojet 1 detailledsforslagev fra 1962. En regi-
streringsfritagelse for disse erhverv vil frem-
kalde byrdefulde problemer béde pé afswmt-
nings- og pé indkebssiden.

- Med hensyn til administrationens storrelse
under de to systemer er det omtalt, ot det
offenthges opkrevning af afgiften vil forega
pé samme made; hvad enten der er tale-om
en merveaerdi- eller en detailledsafgift. Et
oppeberselskontor med et personale pi et
halvt hundrede mennesker  skulle kunne
klare opgaven. I ovrigt tenkes kontiol-
myndigheden (toldvemsenet) ikke udvidet:
Da merveerdiafgiften er enklere end detail-
* ledsafgiften, skulle .mere-af det forh&nden-
veerende ‘mandskab kunne swttes ind pa
kontrol under merverdisystemet, -hvorved

bemaerkes, at dette er i nogen. grad ‘selv-

kontrollerende, ‘Under -den_nuvserende en-
grosoms er uforholdsmessigh meget af told-
veesenets arbejdskmft sat ind pé at vejlede
virksomhederne i det komphcerede afglfts-
system. - \

~For - de nuvaelende ca. 50.000 virksom-
heder, der er registreret under engrosomsen,
vil: mervee1dlafg1ften utvivlsomt betyde -en

administrativ ' lettelse, og det -samme er
tilfeeldet for de virksomheder, der skulle

registreres under en del;aﬂledsafglft virk-
somhederne skal behandle deres afseetning
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ens i afgiftsmeessig henseende, d. v. s. betale
afglft med samme procent af hele omswtnin- -
gen.

Det eri redegrarelsen yderligere pavist, at
det vil veere ganske umuligt under en detail-
ledsafgift at fritage erhvervslivets produk-

tionsmidler og andre hjelpemidler for be-

skatning i samme omfang som under en
merverdiafgift. Jo mere man under én
detailledsafgift ville hindre den dobbelt-
beskatning, som man automatisk undgdr
nesten helt under merveerdiafgiften, jo
tungere ville systemet blive. Dobbeltbeskat-
ning ber imidlertid i videst muligt omfang
soges undglet af hensyn til dansk erhvervs-
livs konkurrenceevne i forholdet til udlan-
det. Det ville kreeve indgdende overvejelser
i administrationen og dreftelser med er-
hvervslivet, for det ville vaere muhgt ab
fremlasgge en lovskitse.

Det er i redegporelsen endelig neevnt, at
en detailledsafgift med samme procent-
sats og afgiftspligtige vare- og tjeneste-
omréde vil indbringe mindst samme provenu
som mervaerdlafglften Jo mere man under
detailledsafgiften ma acceptere dobbelt-
beskatnmgen, jo storre Vll provenuetb bhve

Sporgsmdl 26. :

Der udbedes n#rmere oplysninger om den
detallomsordmng uden undtagelsesgrupper,
som var p& tale under forhandlingerne om
den almindelige omswtningsafgift i 1962,

Svar (aof 26. august 1965):
Eiter det forslag til lov om almlndehg

-omswetningsafgift (detailledsafgift), som blev

fremsat i folketinget i marts 1962, skulle
frugt, grentsager, mewlk, flede, smer, g

‘og rugbred holdes uden for afgiftspligten,

Ifglge bemaerkningerne til loviorslaget var

: ’begrundelsen for disse afgiftsiritagelser iswr,

at man si kunne fritage rene landbrugs-
og gartnerivirksomheder for at skulle op-
kreeve omsaetmngsafglfb Ved salg af deres ’
produlkter.

Det folketingsudvalg, der var nedsat til
behandling af dette lovforslag, lod foretage
nogle provenumsessige beregninger af virk-
ningen af at inddrage de n@vnte varer samt
breendsel under afgiftspligten. Ved en sidan
udvidelse ville afgiften komme til at om-
fatte alle levnedsmidler. Om disse bereg-



