1373

fortjeneste ved salg. af varer til personalet,
skal salget medregnes i den afgiftspligtige
omsetning, og virksomheden ‘far- fradrag
for afgiften ved indkebet. :

Spm*gsmal 60

Kan der gives et skon over den samlede,

storrelse af afgiften af indkeb m. v., de1
vedrgrer :repraesentatmn2

Svar:

Man ser sig ikke i stand til at foretage
noget .sken over, hvor meget afgiften af
repreesentationsudgifter vil andrage. Der
foreligger ikke statistik over representa-
tionsudgifternes storrelse, og en under-
sogelse af f. eks. de til skatteveesenet ind-
sendte driftsregnskaber vil ikke kunne
danne grundlag for beregninger, da regn-
skaberne ikke er tilstraskkeligh specificerede.

Vedrarende §17.

Sp@rgsmal 61:

a. Hvilke muligheder har en registreret af-
sender for at dokumentere betalt afgift
ved transport af forsendelser, hvor der
ikke udstedes faktura? (Post, bane eller

- rutebil).

b. Hvorledes skal afsenderen forholde sig
med postveesenets pakkebefordring, hvor
betalmgen foregar med frimeerker? .

Svar:
I forbindelse med udarbejdelsen og frem—
seettelsen af loviorslaget har departementet
- fort forhandlinger med Generaldirektoratet

for Statsbanerne og Generaldirektoratet for |

Post- og Telegrafvaesenet om lovforslagets
virkninger for transporten. Man har her-
under dreftet, hvilke praktiske foranstalt-
ninger der er nodvendige for at give afsen-
deren dokumentation for betalt afgift af
forsendelser med post, bane eller rutebil.

Det anses for muligt at gennemfore ord-
ninger, der tilgodeser virksomhedernes behov
for en dokumentation af den betalte afgift
for forsendelser, og som kan'indpasses i
transportvirksomhedernes hidtidige ekspe-
ditionsform, uden at toldveesenets mulighed
for kontrol forringes.

Bilag til beretn. fra udv. ang: lovf. om almindelig omseetningsafgift.
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Sammen med postveasenet og statsbanerne
overvejer man for tiden, hvorledes den prak-
tiske tilretteleggelse af sddanne ordninger
vil kunne ske. Det undersgges bl. a., i hvilket
omfang de swdvanlige kvitteringer fra af-
senderstationen vil kunne anvendes som do-
kumentation, herunder hvilke attestations-
former der kan gennemfores i de tilfelde,
hvor betalingen for forsendelserne sker ved
frimeerker og lignende.

Vedrerende § 19.

Sporgsmdl 62: ‘
Ville stk. 1 ikke blive klarere, hvis ordet
»mindst® udgik?

Svar:
Ordet ,,mindst” er overflodigt og kan udga.

Sporgsmdl 63: . ‘ .
Giver stk. 2, jfr. stk. 3, mulighed for, at
en virksomhed lader opgerelsen foretage i

marts méned?

Svar:

Spgrgsmalet kan besvares bekreftende.
Bestemmelserne i lovforslagets § 19, stk. 2
og 3, svarer til bestemmelserne 1 § 30 i den
gaeldende lov om almindelig - oms@tnings-
afglft

Vedrgrende § 20.

Sporgsmdl 64: Co
Kan ministeren godkende, at der i stk. 2
indfgjes'den i lovskitsen i ,, Redegorelse ved-
rorende merveerdiafgift i § 20, stk. 2, inde-
holdte dispensationshefojelse? Kan mini-
steren gd med til, at der med hjemmel i en
sadan befojelse gives visse grupper af virk-
somheder en s& kort afregningsperiode som
1 uge, hvis dette skulle veere hensigtsmeessigt
pé grund af de pageldende Vlrksomheders
seerlige forhold?

Svar:
Béde efter lovforslaget og efter lovskitsen
i ,Redegorelse vedrorende merveerdiafgift*



