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Finn Pouisen: Ja, der er da ingen tvivl
om, at vi fra venstres side vil medvirke til
et sagligt samarbejde til losning af bolig-
problemerne, og det wrede medlem hr. Axel
Ivan Pedersen har aldrig forgeves kaldt pa
vort saglige samarbejde. Nu er ansvaret
folketingets, siger det serede medlem. Det er
det, men det er i allerhgjeste grad ogsa
regeringens med de opleg, regeringen kom-
mer med til dreftelse i det heje ting.

Nu ville jeg forfmrdeliz gerne veere be-
gyndt med at vere venlig over for den
hgjteerede boligminister, men det kan jeg
forhdbentlig f& lejlighed til senere. Jeg kan
ikke rigtig f4 det her i oplegget, fordi jeg
i modsetning til det erede medlem hr.
Axel Ivan Pedersen absolut ikke er impone-
ret af det lovforslag, der her er fremsat.
Min reaktion var i hvert tilfelde pa bag-
grund af den situation, vi nu engang har,
og den valgkamp, vi lige har veeret ude i,
sé afgjort skuffelse. Nye linjer i boligpoli-
tikken har veeret parolen i lang tid. Det-har
man stillet i udsigt, ikke mindst under valg-
kampen, og der er ingen grund til at tale
om valgkampen - med serlig adresse til
oppositionen, 1 hvert fald ikke med adresse
til mit parti. Hvis lgfterne under valgkam-
pen var for store, s& var de det ikke mindst
fra socialdemokratiets side.

I sin fremsesettelsestale sagde den hgjt-
wrede minister, at.lovforslaget skal ses
som et led i en fremtidig boligpolitik, og
jeg forstdr denne udtalelse siledes, at mi-
nisteren er helt klar over, at der endnu
mangler adskillige led, for man kan tale
om en boligpolitik overhovedet. Det siger
sig selv, at det for.os bliver en noget usikker
opgave at bedsmme det led, der nu fore-
leegges os, sd leenge man ikke kender rege-
ringens gvrige planer. M& jeg sige til det
wrede medlem hr. Axel Ivan Pedersen, at
vi vil samarbejde; men sd lenge vi ikke
kender regeringens endelige mal for bolig-
politikken, er der vel nappe megen udsigh
til, at vi kan stemme for et enkelt led, eller
at vi kan finde det henmgtsmaesmgt .at
gennemfore et enkelt led. Skal det gennem-
fores, som nu foreslds, skal der i hvert
tilfzelde ske veesentlige sendringer i det.

Ma jeg minde om debatten sidste ar, -

efterdret 1963. Dengang var det vort stand-
punkt, at tiden var moden til gennemforelse
af sddanne sendringer i loven om bolighyg-
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geri, at boligbyggeriet blev frigjort, som vi
sagde, fra den hidtidige centrale ledelse i
boligministeriet.. Vi fremhevede, at vi var
villige til at drofte en overgangsordning for
det kebenhavnske omrade, siledes at bygge-
stoppet her blev afviklet mere gradvis, og
vi gjorde under udvalgsarbejdet gewmldende,
at kun den frie og lige konkurrence kunne
sikre den veekst i boligproduktionen, som vi
alle tilstreebte, og den matte have mulighed
for at virke i boligbyggeriet pa ganske
samme méde som i andre produktionsvirk-
somheder. Vi fremhsevede dengang, at deb
var veesentligt, at forholdet: mellem de
sociale byggeselskaber og andre bygherrer
blev rettet op, siledes at vilkarene blev lige. -

Vi fojede til — det vil man sikkert ogsa
erindre — at vi var villige til at yde stotte
til mindstbemidlede, til en rwkke swrligh
ramte medborgere og til lesningen af seerlige
opgaver i det hele taget. Vi sagde ogsa, at
vi som et led i en frigorelsespolitik fandt
det helt hensigtsmeessigt og 'rimeligt at
skeerpe kravene til egenkapital ved nedszet-
telse af de haje lanegreenser. Vi kom her med
en antydning, og vi fajede ogsa til, at vi var
indforstaet med at. beholde den nuveerende
hoje ldnegrense for.det byggeri, som skulle
deekke; den mindsthemidlede del af befolk—
ningens behov.

Sadan var vor stilling sidste efterar og
jeg kan ikke: se, at der er noget i den ud-
vikling, vi har veeret igennem, der taler
for en endring af dette standpunkt, der
naturligvis er begrundet i snsket om- at f
det storst mulige byggeri. Vi gnsker ikke
frigerelsespolitik for frigerelsens skyld, men
fordi frigerelsespolitikken betinger den kon-
kurrence; som er en forudsstning for at fa
foraget boligernes antal og kvalitet, og fa
seenket omkostningsniveauet.

Nu skal jeg ikke tage alle argumenterne
for frigerelsespolitikken og mod. regulerings-
politikken op igen. Vi har dreftet det rigeligt

1-de 4 ar, jeg har haft den @re at vere ord-

forer for venstre i disse sporgsmal. Men det
er dog vist alligevel verd at pege pé, at
som situationen er i dag, mé.forndsetnin-
gerne for -en virkelig frigorelsespolitik pa
byggeriets omrdde vel nermest vere blevet
forbedret. Obligationskursernes nuvzerende
niveau — uanset hvad drsagen er — skulle
vel ikke kunne undgé at heemme byggeriet,
og vi stir nu lige over for den periode, da



