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[Kai Moltke.]
ordning, men jeg mé advare den hgjteerede
boligminister mod at mede frem her i tinget
med netop sddanne forslag, som i forvejen
har veret en oplagt fiasko i vore nordiske
nabolande, Norge og Sverige. Men det er
jo ting, vi kan se pa. Det vil vaere nyttigt
at f4 fremskaffet disse norske og svenske
erfaringer, og udvalget mé vel have tem-
melig lang tid til det. Lovforslaget har
veaeret lenge undervejs, og loven star ikke
for at skulle udlebe som si mange af de
andre boliglove. Lad os i nogle uger give os
tid til at kunne veere saglige, for saglighed
betyder, at man ogsd skaffer sig de oplys-
ninger, som kan give et mere realistisk
billede af tingene.

P35 dette punkt i gennemgangen har alle
her fra talerstolen talt om de krav, som
mi stilles til bolighyggeriet. Det skal
vere rummeligere 1 kvadratmeter, siger
lovforslaget. Ja, jeg er ogsia i hej grad
tilheenger af ikke for sma lejligheder af
hensyn til fremtiden. En bolig skal helst
leve sin periode ud. Men nir man rejser
sporgsmalet om det store areal og de der-
med folgende omkostninger, mé& man
ogsd gore sig klart, at det vil trekke noget
andet med sig, hvis der ikke traffes ekstra-
ordinsre foranstaltninger, hvilket jeg ingen-
lunde er imod.

Jeg star her med det debatindleg, som
den forhenvamrende boligminister den 20.
november fremsatte om, hvilke udgifter
det ville medfere, ndr man satte arealet
op til 110 m? Med den form og det udstyr,
der kreves, vil boligudgifterne komme op
pé4 mellem 8.000 og 10.000 kr. For langt
den overvejende del af befolkningen vil
det nwppe vamre tillokkende at binde an
med boligudgifter pa dette, endsige et
hojere plan. Men nu er det hgjere plan
i mellemtiden kommet dumpende ned fra
himlen i form af den fortsat hgje rente
og de fortsat stigende grundpriser og alt
det andet, og enhver ved, at den tidligere
boligministers beregninger allerede  ligger
meget sterkt i underkanten. Derfor bliver
vi nedt til at rejse det sporgsmal: skal vi
bygge udelukkende og ensidigt for menne-
sker, som kan betale 800 kr. manedligt for
at rykke ind i et parcelhus? Og i bekreef-
tende fald: er parcelhuse med den nuve-
rende form for boligpolitik sa det rigtige
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felt at veaelge i den givne situation? Alle
her udtaler deres keerlighed til parcel-
husejerne, men hvis man endelig vil styre
videre ad den kurs, synes jeg, at hele fron-
ten, fra det srede konservative medlem
til det ®rede medlem fru Else-Merete Ross,
i fwllesskab skulle fore en parcelhuspolitik,
som gjorde det muligt for ganske alminde-
lige mennesker og ikke blot for dem, der
kan betale 800 kr. i husleje og derover, at
8 et parcelhus. En sidan stette til par-
celhusejerne skal mit parti gerne give sin
fulde tilslutning. :

Det det medigrer imidlertid et og andet, og
den tidligere boligminister gav ved forrige
ars debat ogsd et udmeerket billede af,
hvad jevne mennesker i Danmark kan
overkomme. Fornuften forsvinder vel ikke
altid ved, at man i boligpolitikken sd at
sige skifter heste i vadestedet. Den davee-
rende boligminister sagde i sin tale den 20.
november 1963 — Folketingstidende 1963-64
sp. 1196 —:

»Jeg konstaterede i aftes med tilfreds-
hed, at det rede medlem hr. Thestrup
var enig med mig i, at den normale
boligomkostning — som det ogsd blev
nevnt her i dag — burde holdes inden
for ca. 20 pet. af indkomsten. Hvis
denne i gennemsnit swttes til mellem
15.000 “og 18.000 kr. — det geelder i
hvert fald 85 pct. af befolkningen —
vil det sige, at boligomkostningen for
en s& stor del af befolkningen ikke bor
veere ret meget over 300 kr. pr. méned.”
Det ville for resten vere onskeligt, hvis

det @mrede medlem hr. Thestrup og de
konservative kunne. finde forstéelse ogsé
hos den nye. hojterede boligminister for,
at 300 kr. manedlig var en passende udgift
i forhold til de 85 pet. af befolkningens
indteegt. Hvis det skulle komme til en
sddan forstelse, kan jeg pad forhand til-
sige mit partis fulde og ubetingede stotte
til forhandlinger pd et si realistisk plan
i henseende til befolkningsflertallets ind-
teegt. . ‘

Men jeg m& desverre sige, at de sidste
tal, vi har ude fra Kegbenhavns omegn,
taler et andet sprog og gar i en anden ret-
ning. Selv i det sociale bolighyggeri er en
lejlighed med 2 kamre og 2 veerelser ndet
op p4, ikke de 300 kr., som man tilstreebte
i fjor, men pd 635 kr., m*tilskud ibereg-



