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[Johan Asmussen.] :
veere rigtigst at foretage en vis begreensning.
Det ma nemlig vere folketingets pligt i
videst mulig udstreekning at sorge for, at de
private rettigheder ikke gds mere neer, end
det offentlige hensyn, almenvellet, tilsiger.

Jeg ma gare et par bemaerkninger om den
méde, hvorpd denne sag er grebet an. Det

forekommer mig nemlig, at den hgjteerede |

minister har behandlet sagen med en vis,
skal vi sige flothed bade 1 relation til de
servitutberettigede og med hensyn til den
made, sagen forelegges folketinget. pa.

Det siges nok s8 flot i fremsemttelsen — og
for gvrigt identisk i bemarkningerne til lov-
forslaget; de er s identiske, at man undrer
sig over, at det skal vere nedvendigt at
skrive det samme to gange — atb servitut-
terne har mistet deres mening, Det har de
aldeles ikke. Man seger at underbygge pa-
standen med en henvisning til enkelte be-
stemmelser, som man plukker ud, om ud-
sigten til stranden o. s. v. Der er detaljer,
som. for artier og mere siden naturligvis har
mistet deres mening, men det, der ikke har
mistet sin mening, er det, der er hovedhen-

sigten med servitutterne, nemlig at skabe et |

fredeligt, hyggeligt og fritbeliggende op-
holdssted, og det er det stadig veek ude i
Rosenvenget som helhed.

Det er uberettiget at pasté, at disse servi- |

tutter som helhed har mistet deres mening,

og de er jo ogsd blevet handhwmvet meget |

grundigt sivel fra grundejernes side som
ved hojesterets hjeslp, som det serede med-
lem hr. Ninn-Hansen lige gjorde opmeerksom
pé. Det har for evrigt undret mig, at der
ikke i forbindelse med lovforslagets frem-
seettelse er gjort opmeerksom pé, at der fore-
ligger-en byplan fra 1942, som yderligere
fastslar og festner de. gamle servitutter
inden for den langt overvejende del af om-
radet, nemlig ca. ?/;, medens byplanen ikke
vedrorer den del af det gamle Rosenvaenget
som Finseninstituttet ligger pa. Men Finsen-
instituttet ligger altsa stadig under det op-
rindelige servitutbelagte . omrade. Det - er
antagelig rimeligt, fordi det nu er nedven-
digt, at foretage en vis begraensning i ser-
vitutterne, sddan at der kan ske en rlmehg
og nﬂdvendlg bebyggelse

Men herom savner jeg unaegtehg noget
mere oplysning i selve lovforslaget. Det

1/ 64: 1. beh. af £. t. 1. vedr. Finseninstituttets ejendom.
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forekommer mig, at nér folketmget skal
behandle et lovforslag om noget s3 vigtigh
som en ekspropriation — og det er vigtigt
— 88 bor der std adskilligh mere og vere
adskillig mere preecision i selve loviorslaget.
Forst og fremmest finder jeg .det hejst
besynderligt, at det .ikke i teksten angi-
ves, hvad det er for matmkelnumre, det
drejer sig om. Der er kun tale om ,den
Finseninstituttet tilhorende ejendom i Kg-
benhavn®. Det kunne jo vere, at Finsen-
instituttet ejede andre ejendomme end
lige akkurat den dér. Jeg ved godt, at
matrikelnumrene star i bemeerkningerne,
men det forekommer mig lidt vel overfla-
disk, at folketinget ikke 1 selve sin beslut-
ning far lejlighed til direkte at prescisere,
pé hvilke ejendomme ekspropriationen fin-
der sted, eller rettere sagt med hensyn til
hvilke ejendomme der sker ekspropriation
af patalerettighederne fra anden side; det
er jo det, det drejer sig om. -

Der er andre ting, som tyder pi en sterre
mangel pd omhu i forbindelse med selve
fremsattelsen, end jeg synes folketinget
kan vwre tjent med. Det er udmerket,
at man som bilag aftrykker en deklaration,
som. omfatter de pagmldende servitutter,
men det har forbavset mig at se den be-
tegnet som vedrerende matrikel nr. 129,
idet det er et matrikelnummer, som over-
hovedet. ikke findes nevnt blandt de ejen-
domme, . som . omtales i. bemsrkningerne.

Men det mé vel have en eller anden for-

klaring.

Med disse ord kan jeg altsa, genta.ge, at
de uafhmngige naturligvis prmclplelt ser
med den sterste sympati pd, at Finsen-
instituttet og dets nedvendige udviklings-
planer far den statte, som det behever, og
ogsé, pa denne made.

Indenngsmmlsteren (Hans Haaklce'rup ):
J eg kan vistnok takke samtlige srede ord-
forere for tilslutning til lovforslaget. Tak- -
ken . bliver naturligvis. mindst hjertelig,
néar ]eg kommer til det serede medlem hr.
Johan Asmussen; jeg tror, det serede med-
lems betragtninger byggede pd en misfor-
staelse, i hvert fald det, der var hoved-
betragtningen. Der er.ikke talt her om at
give indenrigsministeren en bemyndigelse
il at . ophaeve disse servituthestemmelser



