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[A. C. Normanu.]
om det radikale venstres fortid i s8 hen-
seende. Jeg vil gerne sige til det srede
medlem, at Kogeresolutionen talte ikke ét
eneste ord om grundstigningsskyld. Der er
en afgerende forskel dér. Kegeresolutionen
talte om grundskyld. Der er jo nemlig den
vesentlige forskel — hvis jeg mé have lov
til som gammel grundskyldinteresseret at
manuducere det srede medlem lidt — for-
uden andre forskelle, at grundskyldens ind-
flydelse p& jordpriserne er en ganske anden
end grundstigningsskyldens. I den geeldende
lov er det forudsat, at der ved vurderingen
af fast ejendom — ogsd selve jordens
vaerdi — skal tages hensyn til, at jorden er
grundskyldsbeskattet. Den grundskyld, der
hviler pa den, skal der tages hensyn til ved
vurderingen, medens grundstigningsskylden
udtrykkeligt er undtaget fra denne regel, sé-
ledes at grundstigningsskylden ikke far den
virkning p& jordpriserne, det serede medlem
forudsatte, medens muligvis grundskylden
bidrager til at holde jordpriserne nede — ja,
jeg behgver ikke at sige muligvis.

Det w®rede medlem kan konstatere, at
§ 18, stk. 2, verificerer, hvad jeg her siger
om det spergsmal.

Det mrede medlem hr. Poul Dam siger,
- at nu m& der drages omsorg for, at grund-
stigningsskyldens bortfald giver sig udslagi,
at husejerne nedsetter lejerne med de
belob, som er blevet pélagt lejerne. Det er
rigtigt. Jeg synes, at det serede medlem hr.
Holger Eriksen lwegger alt for lidt veegt pd
den lettelse, titusinder af lejere far i den for-
bindelse. Der er serget for, at dette skal
finde sted i henhold til lejelovens § 37. At
det vil komme et ganske uhyre stort antal
lejere til gode, er en given ting.

Holger Eriksen: Jeg vil gerne sige til
det serede medlem hr. A. C. Normann, at
jeg mnaturligvis ikke pd noget som helst
punkt kunne tenke mig at benwmgte, at
grundpriserne i en kommune kan og vil
pévirkes af, at befolkningens gennemsmt—
lige mdtaegt er betydelig storre end i andre
kommuner, hvilket foranlediger, at skat-
terne bliver lavere. Naturligvis gor de det.
Jeg kan blot ikke se, at det har nogen som
helst forbindelse med det foreliggende
problem,

Selvfelgelig kunne Kﬂgelesolutlonen ikke
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omtale den grundstigningsskyld, der blev
gennemfert pa et senere tidspunkt. Der er
imidlertid ikke spor tvivl om, i hvilken
retning denne Kageresolution gik. Det
erede medlem vil nu gore geldende, at
der er stor forskel pid grundstigningsskyld
og grundskyld, bl. a. af den grund, at
grundstigningsskylden holdes uden for de
forpligtelser, der hviler- p4 jorden i det
ojeblik, man vurderer den, og det er jo
fuldsteendig rigtigt. Det viser imidlertid
kun, at grundstigningsskylden virker langt
voldsommere end selve grundskylden i det
gjeblik, man nemlig ikke far lov til at tage
hensyn til den ved vurderingen. Hvis man
skal tage sigte efter det, som Kageresolu-
tionen gik pa, er grundstigningsskyld langt
at foretreekke fremfor grundskyld.

M4 jeg sa sige til den hejterede finans-
minister, at jeg har ingenlunde villet sette
lighedstegn ved grundejerkapitalister og
andet djsevelskab og swmtte dem op mod
arbejderne og sige, at siddan nogle findes
der 1kke hos arbejderne. Det kunne aldrig
nogen sinde falde mig ind, og derfor var
oplysningen om, at ogsé arbejdere har en-
familieshuse, ikke overraskende for mig.
Det, jeg har villet gore gwmldende, er simpelt
hen, at ejeren af en grundveerdi, hvad enten
den er placeret pa den ene eller den anden
made, der stiger i veerdi, ikke som folge af,
at ejeren har gjort noget ved den, men som
folge af, at samfundet er i en vis udvikling,
denne ejer mé affinde sig med, at en veesent-
lig del af grundvaerdlstlgnmgen gar til det
samfund, der har fremkaldt den, ikke til
den private ejer, og s& er det mig rystende
ligegyldigt, om ejeren er arbejder eller
mangemillioneer,

Den hgjteerede finansminister siger, at
man ikke kan bedemme det, der sker nu,
isoleret, og det er naturligvis righigt, at
man kan gere mange forskellige ting med
hensyn til at skerpe kapitalvindingsafgif-
ten og derved i nogen grad afbede virk-
nmgen af det, der gennemfores nu. Man kan
ogsd gere det ved at tvinge kommunerne
til at udskrive en sterre grundskyld end
nu; men der er bare det kedelige ved det,
at realiteten er, at man opgiver grund—
stigningsskylden, og at det andet, nar alt
kommer til alt, forelobig kun er fugle pa
taget, og man ved ikke, hvornir man har
dem i hénden, eller om man nogen sinde



