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[Udenrigsministeren.] '
ikke pa forhand har kunnet mdregne i deres
eksportpriser, og som de derfor, hvis der
ikke treeffes swrlige foranstaltninger, vil
komme til at beere som et serligt tab for
dem. Vi har rejst dette spergsmal over for
den britiske regering; det er i gjeblikket
genstand for dreftelser mellem den danske
ambassade og den britiske regering, og vi
hiber, man mé kunne finde en losning pa
problemet, siledes at det i hvert fald for
storstedelen af den siledes kontraktbundne
eksport ikke vil blive de danske ekspor-
torer, der kommer til at bere afgiften, si
lenge kontrakterne gewlder, og vi haber pi,
at der 1 de tilfeelde, hvor det ikke vil veere
muligt at klare det i henhold til den eksi-
sterende britiske lovgivning, mé kunne
gennemfores seerlige undtagelsesbestemmel-
ser; men herom foreligger der indtil nu ingen
afklaring. Forhandlingerne foregér mellem
det britiske handelsmlmstenum og den
danske ambassade.

Det, der imidlertid: vn:kede nok s& choke-
rende ved den britiske meddelelse som, skal
vi sige, det materielle indhold i forhold til
danske eksportinteresser, var béde
middel, der her blev taget i anvendelse, og
den méde, hvorpé det blev bragt til offent-
lighedens kundskab og til de interesserede
regeringers kundskab. Det har i alle EFTA-
lande fremkaldt en sterk reaktion over for
den britiske handleméde, ligesom det i
lande uden for EFTA-medlemskredsen pé
tilsvarende méde har fremkaldt, i hvert fald
for visse landes vedkommende, en meget
steerk reaktion.

Under de forhandlinger og dreftelser,
statsministeren og jeg for et par dage siden
havde lejlighed til at fore med den britiske
regering, har vi sterkt understreget og
fremhsevet, at den metode, man her har
bragt i anvendelse ikke er forudset:i EFTA-
aftalen og ma betragtes som verende i strid
med EFTA-aftalens 4nd. Hvis der optreeder
sveere betalingsbalancevanskeligheder for et
land, er det udtrykkeligt i EFTA-aftalen
fastlagt, at man kan gribe til anvendelse af
direkte importregulering, og der er end-
videre fastlagt en procedure, hvorefter detite
kan ske. Det har den. britiske regering imid-
lertid ikke ment at ville gribe til; man har
altsd valgt at gennemfore en ekstraordinser

importafgift, som. ikke kan siges at veere i
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overensstemmelse hverkén med EFTA-afta-
lens ordlyd eller med deng &nd.

Som et lille kuriosum kan man maske
nwvne, at da vi i sin tid forhandlede om
EFTA-aftalen, onskede man fra forskellige
landes side, derunder fra Danmarks side,
at fa.en undtagelsesbestemmelse ind i til-
feelde af sveere betalingsbalancevanskelig:
heder, en bestemmelse, som bl a. skulle
muligg;are, at man kunne fravige told-
afviklingen. og méske i en periode gennem-
fore ekstraordinzre importafgifter. Under
forhandlingerrie dengang var det ikke muligt
for os’at fi en sddan nedhjelpsklausul ind
i-traktaten; det blev afvist bl. a. fra britisk
side. 84 meget desto ejendommeligere er
det, at vi nu bliver stillet- over for anven-
delsen. af netop dette mlddel fra Englands
side.

P4 samme made som mldlet mé siges at
veere 1 uoverensstemmelse med: EFTA-
aftalen, mé vi sige, at méden: iverksasttelse
uden forudkonsultation, i hvert fald matte
virke steerkt generende for den gensidige
EFTA-tillid, og det har vi givet klart ud-
tryk for over for den britiske regering:
Heroverfor redegjorde man- for  Storbritan-
niens vanskeligheder. Man beklagede steerkt,
at det havde veeret nedvendigt at gribe til
en sddan ngdhjelpsforanstaltning, men man
pegede pa, at man stod over for en alvorlig,
en akut valutakrise. Man havde i de seneste
méaneder oplevet et voldsomt traek pé&
valutareserven, og man pegede pa, at det
var-ngdvendigt at-gribe til drastiske og gje-
blikkeligt virkende foranstaltninger, fordi
den britiske valutareserve jo ikke -blot er
valutareserve for Storbritannien selv, men
for hele sterlingomradet og derfor palegger
den britiske regering forpligtelser ud over
det, der normalt pahviler et land.

“Man mente at- have valgt den fremgangs-
méade, som var mindst skadelig for de andre

' lande. Man erkendte, at man kunne have
- grebet til gennemforelse af importregulering,

man kunne méske have grebet til devalue-
ring, man kunne méske have grebet til andre
foranstaltninger. Men man mente altss, at
den fremgangsméde, man havde valgt; var
den, der var mindst skadelig for andre
lande, og den, som man hurtigst kunne fé~
opheevet igen. :

Man understregede steerkt, at det var den
engelske regerings eonske, at EFTA skulle



