232 Vedtagne lovforslag (indenrigsmin.) 1964/ 065

lovforslagets § 2 foretages ekspropriation af de omhandlede servitui-
rettigheder, i det omfang byggeriet ville veere i strid med dem.

Det er indenrigsministeriets opfattelse, at udviklingen siden
1910, da servitutterne blev palagt, har medfert en sidan endring i
kvarterets tidligere praeg af et roligh beboelseskvarter, at projektets
gennemforelse neppe vil medfore ulemper for grundejerne af nogen
veesentlig betydning, og at deres eventuelle interesse i servitutbternes
fortsatte opretholdelse i alt fald ma vige for den betydelige almene
interesse i at bevare WHOs europemiske regionalkontor i Kgbenhavn.

Lovforslaget gav i folketinget anledning til nogen diskussion,
der forst og fremmest drejede sig om den foresliede ekspropriations-
bestemmelse. Det henvistes efter 1. behandling til et udvalg, hvis
flertal (udvalget med undtagelse af det konservative folkepartis
medlemmer) dog indstillede lovforslaget til vedtagelse usndret.
Et mindretal inden for flertallet (venstres udvalgsmedlemmer) ud-
taler i beteenkningen som begrundelse for sin stillingtagen, at det p3
baggrund af de af ministeren givne oplysninger er af den opfattelse,
»at det ikke for tiden vil vere muligh at anvise andet egnet omrade
til den af WHO snskede bygningsudvidelse. Mindretallet forudseetter,
at vejspergsmélet i omradet definitivt er ordnet ved en beslutning
af Kobenhavns kommune. Forhandlingerne med grundejerreprasen-
tanterne har endvidere givet mindretallet den opfattelse, at den
projekterede bebyggelse er af en sidan beskaffenhed, at der ikke kan
anfores vwmsentlige argumenter herimod. Mindretallet kan derfor
godkende den foresldede bebyggelse, men det er dog en forudsmtning
for tilslutningen til lovforslaget, at der ikke finder yderligere bebyg-
gelse sted pa de arealer, som WHO har i besiddelse P nuverende
tidspunkt.

Det tilfgjes i denne forbindelse, at den projekterede bebyggelse
efter mindretallets opfattelse kan forenes med den ovrige pd stedet
forekommende bebyggelse uden at g& estetiske hensyn for neer.*

Det konservative folkepartis udvalgsmedlemmer kunne ikle
medvirke til loviorslagets gennemforelse, idet partiet naerede beteen-
kelighed ved den péteenkte ekspropriation og endda fandt deb tvivl-
som, om grundlovens betingelser for ekspropriation var opfyldt i
det foreliggende tilfzlde. Efter hvad Ninn-Hansen (KF) udtalte ved
loviorslagets 2. behandling, mente hans parti af folgende grunde,
at almenvellet ikke kunne paberdbes som begrundelse for ekspro-
priationen:

»For det forste drejer det sig ikke om en offentlig virksomhed
med et swerligt samfundsmeessigt formal, Verdenssundhedsorganisa-
tionen m4 i juridisk henseende og ogss i anden henseende i forhold
til spergsmélet om ekspropriation placeres som en privat virksomhed.

For det andet drejer det sig om en kontorbygning, som kan
ligge ethvert andet sted. Det er erkendt, at det kan den, og der er
altsd ingen grund til, ab man skal gennemfere en ekspropriation



