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Ved lovforslagets 1. behandling i folketinget lagde Peter Niel-
sen (S) veegt pé, at forslaget var led i en videregdende skattereform,
hvoraf neweste led, kildeskatteforslaget, ville blive fremsat i folketinget
i den folgende uge. Det var hensigten med skattereformen at na frem
til et skattesystem, der bedre end det tidligere system. passede til
velstandssamfundet. Der kunne veere betenkeligheder ved, at mer-
veerdiafgiften ogsa skulle ramme fodevarer, og derfor méitte en del af
provenuet anvendes til sociale kompensationer. Der havde veaeret
forslag fremme om, at man i stedet for merveerdiafgiften skulle ind-
fore en detailomsstningsafgift, men han var bange for, at dette
kunne komme til at skade eksporten. Kasserabat, bonus og dividende
skulle efter lovforslaget beleegges med afgift. Hvis det var teknisk
muligt at sendre dette, s han gerne en sddan sendring. Det kunne
skabe uretfeerdighed, hvis kommunerne métte forheje de alminde-
lige kommuneskatter for at skaffe deekning for den merveerdiafgift,
der ville blive lagt pa deres indkeb til skoler, hospitaler, administra-
tion m. v., og dette spergsmil métte underseges nwermere under
udvalgsbehandlingen.

Henry Christensen (V) erkendte, at der i principperne i lovfor-
slaget var veesentlige fordele. Det méitte dog underseges ngje, om
ikke lgsningen af den administrative opgave ville veere forbundet
med for store vanskeligheder. Dette gjaldt naturligvis specielt i rela-
tion til de virksomheder, som ikke i forvejen havde haft opfordring
til at indrette sig med et eller andet regnskabssystem. Det matte i
forbindelse hermed overvejes, om andre muligheder, f. eks. detail-
ledsafgift, matte foretreekkes. Med hensyn til det skattepolitiske
sigte fandt han ikke regeringens opleg tilstreekkeligt betryggende.
Merveerdiafgiften matte gennemfores pd et sidant tidspunkt i det
ene finansir, at skattereformvirkningerne kunne komme i hvet fald
i det neeste finansdr. Der métte veere samtidighed i principbeslut-
ningerne.

Ogsd Knud Thomsen (KF) fandt principperne i lovforslaget
hensigtsmeessige. Han lagde i denne forbindelse veegt pé, at hele
vareomradet var inddraget under afgiftspligten, og han forudsa, at
det efterhdnden ville blive nedvendigt at inddrage flere og flere
former for ydelser under loven. Iser for de mindre virksomheder
ville den administrative byrde imidlertid blive betydelig, og der
métte tages lempeligt pé disse virksomheder ved afgiftens indferelse.
De mange detaljer métte overvejes i udvalget, siledes f. eks. speorgs-
malet om tilpasning af punktskatterne og spergsmalet om impor-
tarernes stilling. Spergsmalet om indpasningen af merveerdiafgiften
i det bestdende skattesystem matte i hej grad behandles ud fra
politiske aspekter, og det var en afggrende forudsetning for det
konservative folkepartis stotte, at der kunne opnés tilfredsstillende
resultater med hensyn til omlegningen af den evrige beskatning.

Baunsgaard (RV) fandt det rigtigt at legge hovedveegten pa



