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er beliggende, indgar i det sikaldte Rosenvenge kvarter, hvorover
der hviler nogle 100-drige servitutter, herunder en bestemmelse om,
at der ikke mé opferes bygninger med mere end 3 etager i det hele.

»Disse servitutter sigter til at sikre kvarterets karakter af
»iredeligt, hyggeligt og frit beliggende opholdssted” samt til ,,beva-
relse af udsigten til stranden®, men har som felge af de omliggende
kvarterers udbygning til hoj etagebebyggelse og som falge af frihav-
nens anleg og anlegget af jernbanedsmningen langs Ustbanegade
mistet deres mening.

Servitutbestemmelserne vil imidlertid veaere til hinder for en
udvidelse af radiumstationens sengeflgj, der er planlagt som en
3 etagers bygning med udnyttet tagetage, samt for opferelse af en
4 etagers bygning, der indgar som en sideflo] i et af Landsforeningen
til Kreftens Bekempelse ps Finseninstituttets grund projekteret
kraeftforskningslaboratorium, hvis 5 etagers hovedbygning mod
Nordre Frihavnsgade derimod ikke rammes af servitutbestemmel-
serne.

Udgifterne ved udvidelsen af radiumstationens sengefloj er
anslaet til 9,4 mill. kr., og ved finansloven for finansiret 1964-65
er der bevilget 690.000 kr. til detailprojektering af dette byggeri.
Udgifterne ved kreeftforskningslaboratoriets opferelse vil blive be-
kostet af Landsforeningen til Kraeftens Bekaempelse.

Ved forhandling med Rosenveenge kvarterets grundejerkomité
er der sggt samtykke fra grundejerne til de projekterede ndvidelser
af bygningsanleggene pd Finseninstituttets ejendom, men komiteen
har ikke kunnet ga med hertil som fglge af, at enkelte af grundejerne,
der hver for sig har pataleret med hensyn til servitutter, og som i
1950 gav tilladelse til pdbygning af en tagetage pa radiumstationens
eksisterende sengefla], ikke har ensket at give yderligere dispensation.

Da en videre udbygning af Finseninstituttet mé anses for hajst
pakreevet for at skabe et tidssvarende kreeftbehandlings- og kreeft-
forskningsinstitut, og da en sadan udbygning vil kunne finde sted
uden i seerlig grad at veere til gene for kvarterets beboere, er der ved
det foreliggende lovforslag segt bemyndigelse for indenrigsministeren
til at iverksette ekspropriation al de servitutrettigheder, som jeg
kortelig har omtalt i denne fremssttelse. . . .*

Ved lovforslagets 1. behandling blev der fra alle sider givet til-
slutning til lovforslagets formdl: at muliggere en tiltreengt udvidelse
af Tinseninstituttet. Derimod beklagedes det fra flere sider, at det
skulle veere ngdvendigt at ga til ekspropriation.

Det udvalg, der fik sagen til behandling, indstillede enstemmigt
lovforslaget til vedtagelse uendret, idet Karl Max Rasmussen (S) dog
ved 2. behandling udtalte:

»N&r den foreliggende betmnkning har vwret noget lenge
undervejs, skyldes det, at udvalget gennem en forhandling med
representanter for Rosenveaengets grundejere har fiet begrundet hab
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