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-at bureauerne ikke" holder sig strengt til
gkonomiske oplysninger, men beveeger sig
ind pé privatlivets omrdde — giver oplys-
ninger om religigse forhold og mgteskabelige
forhold — veekker dyb bekymring. ~
Det er jo.ikke alene faren ved en negativ
vurdering, der kan sngste: Usikkerheds:
folelsen over for oplysningsbureauernes virk-
somhed gelder ogsd, ndr der er positive
oplysninger. Det’ kan vare galt, hvis man
bygger sine oplysninger pd, hvad naboen
“har sagt. Men det er ikke meget bedre, hvis
man bygger oplysningerne pa, hvad den
. pigeldende selv mener. Det kan jo blive lidt
-farvet af skenmaleri fra hans side.
Det spergsmal, jeg gerne vil bede den
hgjterede. minister undersoge, er, om han
ikke burde -benytte sig af den ret, jeg har
forstdet ministeren har til at udstede et
cirkulere, der kunne give faste regler for
bureauernes virksomhed.  Var det ikke
‘rimeligt at forlange - godkendelse - af de
skemaer, der anvendes? Var det ikke rime-
ligh at afgreense, hvilke oplysninger det kan
vere relevant at komme med? Og, var det

ikke naturligt, at der blev givet faste ret- |

ningslinjer for, hvordan disse oplysninger
kan indhentes? Ber vi ikke ogsd sikre en
ajourforing, si vi fir den sterst mulige
sikkerhed for, at de oplysninger, der ind-
hentes i disse bureauer, ogsd er rigtige?

Det er jo ikke s& lenge siden, vi i dette
‘hoje . ting beskaftigede os med politiets
‘hemmelige kartoteker, og det lykkedes at fa
skabt et kontrolorgan for at sikre som mis-

‘brug. Jeg tror, det ville tjene retssikkerhedeni |

befolkningen, om man  fremover skabte
faste rammer omkring de private. oplys-
ningsbureauers virksomhed. - Jeg har for-
stédet, at professor Rasting har veeret inde.
pé lignende tanker, og jeg tillader mig derfor
at. sperge den hgjtewrede justitsminister:
kan vi forvente et initiativ fra hans side?

- Justitsministeren (K. - Awel  Nielsen): I
anledning af det srede medlems sporgsmal
vil jeg gerne forst henlede opmeerksomheden
pé, at oplysningsbureauerne er omfattet: af
loven af 3. marts 1948 om ydelse af juridisk
bistand samt om inkasso- og detektivvirk-
somhed m. v., den sékaldte vinkelskriverlov.
Dette betyder imidlertid ikke, at oplysnings-
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| bureauernes virksomhed er undergive{t'nogen .
mere: omfattende regulering. Et oplysnings-

bureau kan begynde sin' virksomhed uden
forudgéende - tilladelse, - godkendelse eller .
registrering, og loven indeholder ikke neer-
mere regler om, pa hvilken made virksom-
heden ma udoves, eller hjemmel for, at
ministeren kan fastsmtte sidanne regler. .
Der er altsd ikke mulighed for, at jeg ved
et cirkulere kan give de bestemmelser, som
det erede medlem omtalte. e

Af lovens bestemmelser skal jeg nwvne
folgende. Politiet kan kreve sig forelagt
bestemt angivne oplysninger om driften af
virksomhederne: samt -stille ‘nsermere an-
givne krav om bogfering. Endvidere har
politiet — for at kunne pase, at loven og
paleg "i-henhold til loven overholdes —
adgang til ‘virksomhedens lokaler, forret-
ningsbeger og papirer. Endelig skal jeg -
omtale lovens § 3, hvorefter en person ved
dom kan frakendes retten til at drive op-
lysningsbureau, hvis det pa grund:af-fore-

liggende oplysninger om gkonomiske forhold

eller borgerlig vandel ma anses for beteenke-
ligh, at veédkommende driver den pagel-
dende virksomhed. -

- Hertil 'kan jeg 'si foje, at den, der driver
oplysningsbureau, - kan blive ansvarlig til
straf og mortifikation efter straffelovens
regler om refornsermelse og kan padrage
sig erstatningsansvar efter almindelige er--
statningsregler. . cae
~"Den konkrete sag, som det srede medlem

sigtede til; giver efter min mening ikke i sig

selv anledning til at gennemfere almindelige

foranstaltninger * vedrorende  oplysnings-
bureauerne. Selv den mest vidtgaende kon--
trolordning vil ikke-kunne hindre uheldige

forhold i enkelttilfwlde. - . :

_ Afgorelsen af, om en nermere regulering
af oplysningsbureauers virksomhed er pa-
kraevet, md bygge pé en' mere almindelig

vurdering af denne virksomhed. Jeg tror, .
| det er righigt at sege tilvejebragt det ned- -

vendige grundlag for en sidan vurdering, og
har derfor besluttet at tage initiativet hertil.
Spergsmélet-er vigtigt. P4 defi ene side ud- .

forer oplysningsbureauer utvivlsomt et ar-

bejde af stor vaerdi for forretningslivet og for
pengeinstitutter. P4 den anden side udferes

-dette arbejde pa et omrdde, hvor mulig- -

heden for, at' der paferes personer skade, er
betydelig. b



