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[Johan Asmussen.] :
det for nzesen af én; men alligevel gleder det
mig, at det konservative folkepartis ord-

forer pegede pé den meerkveaerdige bestem- |
melse 1 lovforslagets § 2 om, at forrent- |
ningen skal ske efter regler, der fastswmttes |
- teenke sig en noget anden greense, og det
vil formodentlig blive overvejet i udvalget,

af justitsministeren. Man mé altsd ned i be-

merkningerne for at finde lidt om, hvad der

er meningen, og dér hedder det jo, at det er
hensigten, at de umyndiges midler straks
skal forrentes med almindelig bankrente,
medens de myndiges bandlagte midler fort-
sat skal nejes med den lave rente pd 4 pct.
Jeg vil gerne give det @rede medlem hr.
Langkildes bemeerkninger herom en ekstra
understregning. Jeg tror, det vil veere meget
vanskeligt at administrere bestemmelsen
p4 en made, sd folk kan forstd det og kan
* finde nogen som helst retfeerdighed i det.
Tor det forste: hvorfor skal de umyndige
have hgjere rente straks og de myndige
vente i 3, 4, B; og jeg gad vide, om det
ikke endda bliver 6 4r, inden det hele er forbi?

Skal det veere i alfabetisk orden eller i den
reekkefolge, hvori midlerne er indleveret?
Det tror jeg bliver et meget vanskeligt og
meget, prekeert problem. Sa: vidt jeg har
forstéet, er der ikke mindre end 11.000-
12.000 konti i overformynderiet pd band-
lagte kapitaler, og jeg kan forestille mig,
at det af rent tekniske grunde kan og mi
tage ~overordentlig lang tid, inden de er
kommet ud af huset. Jeg vil ogsé gere
opmerksom pa, at-de bindlagte kapitaler
ejes ikke alene af yngre mennesker, men
ogsi af wldre mennesker, og mange af
dem kan vwre dede eller mé stadig sidde
og suge pd labben med de 4 pct., medens
deres slegtninge og venner maske af en
eller anden teknisk tilfeeldig grund fir
omtrent den dobbelte rente.

Det var selve lovforslaget om overfor-
mynderiet. Dér mé vi altsd i hej grad
afvente, hvad der kommer ud af udvalgs-

behandlingen, inden vi kan tage endelig |

stilling til det. :

Ma jeg gere et par bemeerkninger om
lovforslaget 'om ~umyndiges midler. Det
hedder jo forslag til lov. om anbringelse af

um'yndige’s midler m. v., for det handler

jo ogsd om andre midler end umyndiges.

Dér vil man nu forlade ordningen med en |
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' seerskilt vurdering, den, der havde det

hyggelige gamle navn magistratsvarderin-

- gen, og g4 over til at lade 50 pct. af den

ansatte ejendomsveerdi veere grundlaget.
Jeg har nok bemserket, at den -hgjterede
minister antyder, at man méiske kunne

om man skal og kan gi en lille' smule
hgjere, for nir man alene vil stotte sig pa

- ejendomsveerdien, bliver realiteten vel, at

man kommer til en lavere graense, end
man ellers ville né.

.~ Nu har jeg ganske vist set, at den hgjt- -

srede minister i bemeerkningerne skriver,
at hvis der i swrlige tilfwlde er behov for
at gd ud over greensen, kan der gives dis-

5 pensation efter § 5. Det kan der maske,

men i s3 fald synes jeg ikke § 5 er helt

- tilfredsstillende formuleret. I den stdr der,

at ministeren kan tillade, at en umyndigs
midler anbringes p4 anden méde end be-

,  stemt i denne lov; men denne anden méde
Dernaest: i hvilken rekkefolge skal det ske? |
 eller noget andet. Jeg synes ikke rigtig,
- udtrykket deekker den mulighed, at man

mi vel vere anbringelse i fast ejendom

kan anbringe dem i fast ejendom, men pé

- grindlag af- en anden vurdering. Jeg vil

henstille, at man eventuelt overvejer, om
man skal give mulighed for, at folk, hvis
de onsker det, kan {8 lavet en - swrskilt
vurdering, f. eks. efter reglerne i skifte-

loven. I gvrigt kunne-det vere interessant
- at f4 oplyst, hvordan forholdet hidtil har
' veoret mellem den seerlige vurdering og
- ejendomsveerdien. ' R

Som jeg nemvnte for, drejer loviorslaget

' gig jo ikke kun om umyndiges midler, men
. ogsd om myndiges bandlagte midler og
- andre legatmidler. Herom siges det i § 6
' som den principale hovedregel, at der skal
- gelde de samme regler for myndiges bénd-
- lagte midler som for umyndiges, men at

justitsministeren dog kan bestemme, at

| sddanne midler ‘kan anbringes pd anden

made. Dette er jo ikke nogen dispensa-
tionsregel; det er vel ogsd derfor, der ikke

| gtar tillade, mien -,bestemme’. Det er 1

virkeligheden en generel bemyndigelse til
ministeren til at indfere helt andre regler
end dem, der er fastsat som den generelle
hovedregel i lovforslaget. Jeg vil dog swtte
et sporgsmélstegn ved, om det er s& heldigt



