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[Iver Poulsen.) ‘

Aindringsforslag nr. 7 angér jo forhgjel-
sen af grundvederlaget for folketingsmed-
lemmer, og det vil jeg gerne knytte et par
bemserkninger til.

Da grundvederlaget sidst blev reguleret —
det var i 1961 — stemte de uafhwengige
sammen med det davsrende socialdemo-
kratiske medlem hr. Brodthagen imod.
Vi gjorde det ud fra den betragtning, at vi
dengang, som det daveerende @rede social-
demokratiske medlem hr. Brodthagen sagde,

var inde i en indtmgtseksplosion, som efter- -

handen, hvis vi ikke sagde stop, ville om-
danne landet til en ekonomisk galeanstalt.
Disse udtalelser af det daveerende medlem
hr. Brodthagen kunne de uafhzengige helt
og fuldt tilslutte sig.

Dengang talte vi meget steerkt imod, at
man ude omkring ikke var beskeden 1 sine
krav. Vi mente imidlertid ikke, at man
" kunne gere det med nogen virkelig veegt,

hvis vi ikke selv gik foran og viste vejen,

var beskedne i vore krav. Derfor kunne vi
ikke dengang ga med til, at folketingsmed-
lemmernes grundvederlag blev foraget.

Vor stilling, vor afstandtagen fra de store
krav, der blev stillet, fik dog overhovedet
ikke anden virkning, end at man faktisk
gjorde os en lille smule til grin. Vi havde
habet, at man her i tinget ville have for-
staet, at det var her, vi skulle begynde at
sige stop, men det gjorde man ikke.

I dag kan vi derfor tilslutte os, at grund-
vederlaget forhgjes som foreslaet, ikke blot
fordi folketingets medlemmer — hvis vi skal
tale om eftersleb — har et loneftersleb,
men ogsd fordi alting siden da er blevet s
dyrt, at det i dag for mange mennesker er et
sporgsmél, om de har rad til at veere med-
lemmer af folketinget, ndr de, fordi de bliver
medlemmer, skal give afkald p4 en betyde-
lig storre indteegt ude i det private liv. Det
kan ikke veere meningen. I mange tilfelde
er det nogle af de dygtigste og bedste kvin-
der og meend i samfundet, som mé trekke
sig tilbage fra hvervet som folketingsmed-
lem, fordi de ikke har rdd til det. Derfor
kan vi nu ga med til, at man endrer grund-
vederlaget som foreslaet.

ZBndringsforslag nr. 8, der drejer sig om
reguleringen, kan vi ogsé tiltreede. Jeg skal
dog ikke leegge skjul pa, at jeg meget gerne
‘havde set, at man havde undladt den
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sidste passus 1 stk. 4, som handler om efter-
lonnen.” - '

ZAindringsforslagene nr. 9, 10, 11, 12, 13,
14, 15 og 16 kan vi tiltreede. - :

Hvad lovforslaget om den kommunale
valglov angdr, kan vi tiltreede sendrings-
forslag nr. 1 og stotte nr. 2, som er stillet af et
mindretal. Her kan jeg ngjes med at sige,
at vi helt kan: tilslutte os de udtalelser,
som det serede medlem hr. Poul Sprensen
for et gjeblik siden fremkom med her fra
talerstolen. Det samme gelder esendrings-
forslag nr. 5, stillet af det samme mindre-
tal. Vi kan derimod ikke medvirke til
sendringsforslagene nr. 3, 4, 6 og 7.

Niels Westerby: Jeg skal fatte mig i kort-
hed og derfor kun udtale mig om enkelte
af de spergsmal, der er indeholdt i den
hajteerede  ministers lovforslag, og enkelte
af de stillede sendringsforslag. S

Liberalt centrum gir ind for bestemmel-
serne om forbedring af folketingsmeends
lonninger. Vi mener, at det er meget vig-
tigt, at det heje ting, der er rigets fornem-
ste forsamling, kan tiltreekke s& mange
kvalificerede medlemmer som overhovedet
muligt, og at man ber se bestemmelserne
om folketingsmeends aflenning i lyset heraf.”

Vi mener ogsé, at det er vigtigt, at folke-
tingsmeend 1 s& vidt omfang som muligt
bliver gkonomisk uafhwmngige, og at det
foresldede kan hjmlpe herpa. Jeg tror blot
ikke, at spergsmalet om folketingsmeends
aflonning er endeligh lost hermed. Jeg
tror, at man ber sette lenningerne meget
veesentligh op over det niveau, de kommer
pé her.

Samtidig vil jeg dog tilfgje, at det er
uheldigt, at s& mange medlemmer af det

hgje ting har biindkomster fra forskellige

hverv, hvorved de bliver knyttet til ganske
bestemte seerinteresser. Vi har ret faste,
bestemte regler om dommeres adgang til
at have biindtegter, som tilsigter at sikre,
at dommere er uafhengige af serinteresser,
ndr de skal tage stilling til fortolkning af
loven. S& ber det ogsd veere sadan, ab-
lovgiverne, de, der bestemmer, hvad der
skal std i loven, og som danner grundlaget
for- dommernes virksomhed, ikke bliver
knyttet til bestemte seerinteresser ved ab
have swmrindkomster ved forskellige bi-
erhverv. Jeg mener, at det vil veere rigtigh



