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- [Morten Lange] -

- seslov. Jeg kunne dog godt lide at sperge
ministeren, om . han kunne teenke sig, nu
da vi-alligevel skal have et udvalgsmede
til, endnu en gang at overveje, om ,,skov-
-brugstekniker” ikke var kennere. og ‘bedre
dansk. Jeg har nwvnt det i udvalget, men
fik ikke lejlighed til at here ministerens
- mening. Det er jo ikke noget, som man
normalt ville gere et stort nummer ud af;
men nir vinu alligevel skal have et udvalgs-
mede til, synes jeg, det kunne veere pas-
sende at se ps det. Det. forekommer mig,
at det, hvad angér den danske sprogbrug,
vil veere et konnere og rigtigere udtryk,
og det understreger oven i kobet noget, der
. Just er blevet sagt herfra, nemlig at det
(ikke. sidan blot er teknikere, men . ogsi
specialister i skovbrug, si det var maske
rigtigh at f4 begge dele med. o

Frik Qéterg‘aard: Ved forste behandling

~af dette lovforslag gav de- uafheengige
udtryk for, at de kunne anbefale lovfor-
slaget til vedtagelse uden vesentlige en-
dringer, og da der ikke gennem udvalgs-
behandlingen er fremkommet. nye momen-
ter i sagen, er vor stilling uforandret. .

Landbrugsministeren (Ohr. Thoinsen ): Jeg

vil gerne takke udvalget for en enstemmig’

indstilling. Hr. Morten Lange rejste det
-8porgsmal, om man ikke burde smndre
betegnelsen til ,,skovbrugstekniker®. Det har

“varet rejst. for, og man har. spurgt de.

mmplicerede parter, d. v. s. dem,-der reprae-
senterer skovveesenet i Danrmark; men: de
har ment og fastholdt, at det andet navn
- var mere. righigt. Rent personligh ms jeg
sige, at om det hedder , skovtekniker” eiler
»skovbrugstekniker®, ikke er et stort pro-
blem for mig, men da de, der er interesserede
i det, alle har ment, at »skovtekniker® var

det rigtige navn, bliver det nok alligevel -

sveart at endre det.

---Moft'en‘ Lange: Jeg synés.‘,nu belle:s',, det
ville vaere en fornuftig arbejdsdeling, hvis
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’ujldﬁ: 2. beh. af f. 6. 1. ‘om uddannelse af skovteknikere,
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vi tillempede lovens faktiske indhold efter
de. impliceredes ensker og s& herinde over-
vejede de semantiske sporgsmal, som vi
dog vel i hvert. fald mé siges at have lige
84 god sagkundskab om. Jeg synes derfor, .
vi-skulle snakke lidt miere om sporgsmalet
om navnet. ' S

~ Hermed sluttede forhandlingen.-.

~ Lovforslagets §§ 1-6 og “dets overgaﬁg il
tredje behandling . :
vedtoges uden afstemning,

Formanden: Lovforslaget gir nu il for-
nyet behandling i udvalget. '
Den neeste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til.- fo‘lk,eti%gs;
beslutning - angdende ophwvelse af  biograf-
bevillingssystemet [af Hanne Budtz m, fl.].

(Forslaget il folkétihgsbeslutning (nr.
VIII) findes i tilleg A. sp. 1081, fremsatbel-

‘sen i tidenden sp. 2180).

Sagen sattes til forhémali_ng. |

- Ministeren for kulturelle anliggende (‘Solv-
hoj): Fru Hanne Budtz har pd en rackke
medlemmers vegne fremsat forslag il folke-
tingsbeslutning, hvorefter tinget skal op-
fordre ministeren for kulturelle anliggender
til ab fremsette forslag til lov om @ndring i
lov-om film og biografer, siledes at bevil-
lingssystemet ophaeves. Forinden jeg -neer-
mere. redegor for min stilling il ‘det frem-
satte forslag, vil jeg gerns ganske kort
redegore for-den historiske udvikling, - -

- Bevillingssystemet blev indfert . 1, 1922.
For dette tidspunkt var -tilladelser til

 biografdrift meddelt af politimestrene, men

bl a. for at skabe ensartede betingelser
for at opnd tilladelse fremkom i 1922 den

Iprste lov, hvorefter bevillinger blev uddelt

for 3-arige perioder. I 1927-28 - vedtog




