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A, - [Karl Mai Rasmussen, ] ) )
til anden behandling foresld, at der ned-
seettes ‘et udvalg. til behandling af sagen.

Poul Schliiter: Under  behandlingen af
det enslydende lovforslag i forrige folke-
tingsdr ‘blev der fra mit partis side givet
udtryk for, at vi kun kunne medvirke til
lovforslagets ‘ gennemforelse under, - forud-
seetning af, at man métte anse det for ganske
udelukket, at der blev truffet en mindelig,
privat ordning med de pdgmldende grund-
ejere. Der har varet gjort et stort arbejde,
og der er udfoldet bestrabelser fra mange
sider for at etablere en sidan privat ord-
ning, men dette arbejde har vist sig frugtes-
lost. Vi erkender derfor nu, at lovforslaget
er en uomgengelig nedvendighed for, at

vi kan sikre den udvidelse af Finsenanleg- .

gets bygninger, som det offentlige bestemt
m$ fremme. : R

Jeg vil dog gerne ggré den tilfojelse, at vi |

foler os ikke 1 'min gruppe overbevist om,
at det er ngdvendigt at give en si almen
befajelse til den hejtwrede indenrigsmini-
ster-som den, lovforslagets § 1 giver ham.
Vi ville derfor gerne have lejlighed - til i

udvalget at se pa, om det-kunne lykkes at .

begrense § 1s befojelse, siledes at det,
minigteren bemyndiges til, alene er at
gennemfore ekspropriationer med. henblik
pd- opferelsen af netop' det bygningsverk,
som nu er planlagt. Skulle det 1 fremtiden
vise sig nedvendigt at opfere flere bygnin-
ger, md det veere rigtigt, at vi til den tid
tager stilling dertil. Jeg haber, at et sddant
udvalgsarbejde kan finde sted, og jeg er
overbevist om, at det ma kunne lykkes at
begrense befojelsen i § 1, siledes at: vi
stadig fastholder den linje:her i det heje
folketing: ikke at give en.ekspropriations-
hjemmel, som pi nogen made er mere
vidtgiende end absolut nedvendigt. - ‘

Else-Merete. Roés: Da init partis ord-
forer i denne sag, det @rede medlem hr.

Svend Haugaard, ikke kan vere til stede, -
skal jeg pd hans vegne sige, at det er bekla-
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geligh, at en enkelt grundejers manglende
underskrift . forhindrer, at sagen kan loses
uden lov. Det er ogsd beklageligt, at. Fin-
seninstituttets byggesag pi denne méade
treelcker i langdrag. Vi. anbefaler, at- lov-
forslaget nu vedtages hurtigst muligt.

Arno Larsen: Lovforslaget har veeret til
forste og anden behandling i-det heje ting:

| 1 sidste samling. Begge gange anbefalede

socialistisk folkeparti lovforslaget varmt, og
det ger vi ogsd denne gang og haber pa, at
det far en let gang gennem tinget. .

Bakgaard: Da mit partis ordferer, det
®rede medlem hr. Johan Asmussen, er
blevet forhindret i at vere til: stede, skal
jeg pd hans vegne henvise til de udtalelser,
han fremsatte ved forste behandling i sidste
folketingsar den 1. december 1964, Folke-
tingstidende sp. 1166. .

Det er beklageligt, at det forlig med grund-
ejerne i Rosenveengets villakvarter, som man
har veret si godt i gang med, strandede pa

ven enkelt grundejers usaglige steedighed.

Vi finder det forkert, at en sadan ekspro-
priationslov affattes med s ringe precision
og i en s& uklar formulering, som det er sket
her, hvorved i virkeligheden alt overlades
til ministeren — for ikke at sige til Finsen-
mngtituttet selv. ’ .

Séddan som forholdene er kommet til at
ligge, og da vi forstar, at den pagsldende ud- .
videlse af ‘det swrdeles samfundsnyttige .
institut er nedvendig, kan vi stette lovfor-
slaget, men vi forudsetter, at loven af den

- hojteerede minister og af Finseninstituttet

vil blive fort: ud i livet med storst mulig
hensyntagen til ejerne af de omliggende
villaer.

Indenrigsministeren . (Hans Hekkerup):
Jeg takker for den tilslutning, lovforslaget
har faet. : = o

Jeg kan selvsagt ikke have noget imod,
at man, som eonsket af det mrede medlem
hr. Poul Schliiter, pa ny drefter lovforslaget
i et udvalg. Det wrede medlem pegede pa



