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[Aksel Larsen.] _ ‘
Folketinget. har mange ga,nge besluttet
at.denne eller hin skat ikke skal. 1ndregnes
i pristallet, det er sket ved forskellige: for-
brugsskatter, og: folketinget har senére
besluttet — og det var en politisk afgorelse
- — at skatter. overhovedet ikke.skal ind-
“regnes i pristallet. Hvordan kan man si
tale om departementets videnskabelige fri-
hed til at afgere, hvordan pristallet -skal
veere? Det afgor depa,rtementet\slet ikke.

Dertil kommer, at det bliver jo' ogsa pa
en anden made en strid om kejserens skeeg,
for det viser sig, at en regering og en mini-
ster altid har muhghed for at gribe.ind i
pristalsudregningen ‘og pavirke pristallet
i op- eller nedadgdende retning. Det @rede
medlem, som talte for mig, har varet
handelsminister. Han har som handels-
minister veeret med til at afdempe pristal-
lets stigning ved at nedsatte sukkerprisen,
kort for pristalsunderssgelsen skulle finde
sted. Jeg tvivler ikke om, at han senere
kom til at fortryde dette, fordi deb gik jo
ud over sukkerfonden, men det blev gjort.
Vi har ogsd veeret ude for, at en handels-
minister — det var vist den samme —
har abnet op for en fri import-af italienske
kartofler for at forhindre, at kartoffel-
prisen kom til at veje. tungt i pristallet.

Dér var departementet i hvert fald viden-
skabeligt set vergelast, og det kunne ikke
have nyttet noget, selv om departements-
chefen havde haft til hensigt at optrede,
som han kort efter, at han blev departe-
mentschef, bebudede at han i givet fald
ville . gore. S& vidt jeg husker, kom han
med en udtalelse om, at hvis han blot var
kommet til noget tidligere, ville pristallet i
et bestemt ar ikke veere steget ps grund af
kartoffelpriserne; det skulle han nok have
ordnet rent departementalt-videnskabeligt.
- Lad. os derfor holde op med at tale om,
at ministeren skal have héndjern pa. og
ikke ma have nogen som helst indflydelse
p4, hvad et ham underlagt departement
foretager sig. Selvislgelig skal ministeren
have ansvaret for departementet og ind-
flydelse -pé,- hvad departementet foretager
sig. ..
Jeg har sagt, at den redegerelse, ministe-
ren har givet; er af en sddan art, at tinget
ikke har-ret til at anfegte den, og sidan
set har jeg heller ikke meerket noget til,
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at ordfereren for foresporgerne har anfeg-

‘tet den. Men alligevel kommer han med et

forslag om overgang til neeste sag pad dags-
ordenen, som. forekommer mig at vere for-
muleret sidan, at det nwsten bliver en
handfestning. Forslaget understreger prin-
cippet om den selvfglgelige selvsteendighed,
det statistiske departement mi have i den
departementet palagte opgave med udreg-
ning af reguleringspristal, og derpa siges der,
at tinget fastholder, at denne selvstaendlg—
hed m& respekteres i fremtiden. Hvis det
er meningen med den foresldede dagsorden,
at ministeren fremtidig ikke p& nogen méde
m4 - interessere sig for eller blande sig i,
hvordan det statistiske departement regner

- pristallet ud; finder jeg, at folketinget ikke

kan vedtage den, og jeg beder ordfereren
for forespergerne udtale sig ganske klart
om, hvilken mening han legger i sit forslag,
og hvordan det skal forstés.

Det er mig desveerre forstaeligt, at rege-
ringen akkviescerer ved denne dagsorden og
anbefaler den til vedtagelse; det er forsti-
eligt, fordi vi jo ganske 4dbenbart har en
regering, som er parat til at imedekomme
den hgjre side af salen ogsd pad omréder,
hvor den ikke behever det, og hvor det
set fra et regemngssynspunkt ma veere
aldeles urimeligt:

Jeg har ikke fiet nogen argumenter, som
antyder, at ministeren har gjort noget for-
kert. Det skulle lige veere, at det havde
veeret praktisk, om rette eller urette ved-
kommende noget tidligere havde opdaget,
at det kunne f& folger for pristallets hejde,
om man anvendte det nye beregningsgrund-
lag, fordi boligposten sikkert derved ville
komme til at veje langt tungere, hvis man
tog huslejestigningen med i beregningerne.

‘Det, der burde have vearet gjort, var vel,
at den hejteerede skonomiminister, som for-
mentlig i god tid er blevet underrettet af
departementet, havde henstillet, at man
overvejede sporgsmalet. Det er dbenbart
ikke sket, og s& kommer vi frem til pris-
talsneevnets mode i september. Derom kan
jeg kun sige, at hvis man har et pristals-
nevn, ber det ogsd have noget at skulle
have sagt. Nar det sammenkaldes, for at
departementet kan radfere sig med det om
det kommende pristal, mé departementet
tage hensyn til, hvad der fremkommer fra
pristalsnsvnets medlemmers side.. Man kan



