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F. 4. 1. om sndr. i borgerlig straffelov. (Forxldelse, pornografi m. v.).

har varet et vist nmrmere bekendtskab mellem
manden og kvinden, £. eks. selskabeligh samvaer.

Fra statsadvokaterne har straffelovradet her-
efter modtaget de udbedte oplysninger og udtalelser
og et ret omfattende sagsmateriale. Ogsy fra gstre
og vestre landsret har straffelovridet fiet stillet
materiale til radighed vedrerende voldtmgtssager,
hvor der har varet et vist forudgiende bekendtskab
mellem gerningsmanden og kvinden.

a) Den omtalte offentlige debat om voldtamgts-
reglen, bl. a. i tilknytning til nogle konkrete vold-
teegtssager, har i et vist omfang vedrert sporgs.
mélet, om der rejses tiltale og demmes i tilfelde,
hvor kvindens forudgiende adfzerd har varet af en
sidan karakter, at manden ikke har haft grund til
at anse den ydede modstand for alvorligt ment. Der
er her tale om et rent bevisspergsmal, hvis bedom-
melse principielt er uafhengig af lovtekstens ind-
hold, og som riddet derfor ikke skal gi nermere ind
pd. Man finder dog grund til at bemeerke, at det
materiale, der har veret forelagt ridet, ikke har
vist noget grundlag for den undertiden fremforte
kritik, hvorefter der i voldtegtssager, hvor det
ovenfor omtalte sporgsmal om kvindens forudga-
ende adfwmrd er fremme, skulle vaere en tendens til at
tiltale og demme péd utilstraekkeligt bevisgrundlag.

b) For straffelovridet har det veeret et hoved-
sporgsmél, om. den gmldende lovbestemmelse i
§ 216 — som omtalt ovenfor — burde opdeles i to
voldtegtsregler, herunder en regel med en lavere
strafferamme omfattende, hvad der er blevet be-
tegnet som ,.forberedt voldtegt®.

En opdeling, der til dels er af denne karakter,
forekommer i den svenske brottsbalks 6 kap., 1 §.
Herefter straffes voldtegt som hovedregel med
frengsel fra 2 til 10 4r; men i paragraffens 2. stk.
bestemmes: ,,Ar brottet med hénsyn till kvinnans
forhallande till mannen eller eljest att anse som
mindre grovt domes for véldforande till fingelse i
hogst fyra ar.“ — Den norske straffelov har derimod
ikke en sidan opdeling.

Den gennemgang af det omtalte sagsmateriale,
straffelovradet har foretaget, har vist, at der i
sagerne forekommer en raekke forskellige momenter
af formildende og skwerpende karakter. Det synes
ikke muligt at trwkke enkelte, klare momenter
frem, der alene skulle kunne begrunde henforelse
til en mildere bestemmelse. Skulle man soge at op-
stille en seerlig voldtmgtsbestemmelse, der omfat-
tede sddanne tilfelde, hvor en mildere bedemmelse
forekommer velbegrundet, métte bestemmmelsen der-
for formuleres s& vagt, at den ikke ville yde anklage-
myndighed og domstole nogen nevnevardig vej-
ledning ved sagernes bedgmmelse. Man ms ogsd,

veore opmeerksom pé, at en bestemmelse, der swmr-

lig fremhoever kvindens forhold, kan fremme en

uheldig tendens til under bevisforelse og procedure
at fremkomme med ufordelagtige oplysninger og ud-
talelser om kvinden.

I overensstemmelse med udtalelserne fra stats-
advokaterne, der har henvist til den konkrete be-
dommelse af samtlige den pagwldende sags mo-
menter, som er pikrasvet ved afgerelsen af disse
sager, mé straffelovrédet herefter indstille, at § 216
fortsat udformes sledes, at samtlige voldtwmgtsfor-
hold undergives en felles strafferamme, Med hensyn
til strafferammens nermere udformning henvises
til bemeerkningerne nedenfor under o.

¢) Rddet indstiller, at den nuvmrende straffe-
ramme, der omfatter fengsel fra 1 ar til 16 4r,
under seerdeles skarpende omstendigheder fengsel
Pé livstid, wendres til fengsel indtil 10 &r.

Det er ridets principielle opfattelse, at det ber
foretraekkes i strafferammer at undlade at fore-
skrive noget minimum (bortset fra det minimum,
der gwlder for vedkommende strafart). Det ma pé-
regnes, at sddanne minima vil kunne afskare dom-
stolene fra i det enkelte tilfzelde at fastseette den
straf, der findes rimelig efter lovovertreedelsens be-
skaffenhed og lovovertraderens forhold.

Med hensyn til voldteegt kan det ikke ventes, at
adgangen til at idemme straffe under 1 &r vil £3
sterre praktisk betydning. De foreliggende oplys-
ninger om retspraksis kan ps den anden side tages
til indteegt for det synspunkt, at en fjernelse af det
nugzeldende minimum p4 1 &rs feengsel vil veere vel-
begrundet. Man skal herom gere folgende bemsrk-
ninger.

Der forekommer i retspraksis tilfalde, hvor de
udmélte straffe for fuldbyrdet voldtegt ligger under
det niveau af 3-4 Ars fengsel, der kan anses som
det normale for demne forbrydelse. Nar straffo pa
niveauet 1-2 &r forekommer, er det udtryk for, at
formildende omsteendigheder kan gare sig galdende,
og rédet finder det rimeligt, at man ved at fjerne
det nuvmrende minimum &bner mulighed for en
storre hensyntagen til momenter, der — omend kun
i sjeldnere tilfelde — taler steerkt for en lempelig
udmaling.

Man skal endvidere pege pé, at der forekommer
sager om fuldbyrdet samleje, hvor man enten ved
tiltalebegreensning eller ved naevningernes afgprelse
bar henfert forholdet under § 232 (blufeerdigheds-
kreenkelse) og § 260 (ulovlig tvang) og ikke under
§ 216. Det er ridets indtryk, at denne retlige be-
demmelse forekommer blandt andet i nogle til-
fselde, hvor det ville have veeret mest korrekt at an-
vende § 216, men hvor undskyldende omstwmndig-
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