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tilfredsstillende og har ikke givet anledning til
mange tvivlsspergsmal i praksis.

Kapitel III.

Udvalg m. v.

I loviorslagets kap. ITI er optaget reglerne om
udvalg m. v. De i forslaget indeholdte principielle
sndringer i forhold til de nugeeldende styrelsesloves
regler om udvalg m. v. samler sig iseer om folgende
hovedpunkter:

1. Lovreglerne er udformet noget mere udferligt
end de gmldende regler i de kommunale styrelses-
love, idet en del af de regler, der i dag almindeligt
er optaget i styrelsesvedteegterne, er indarbejdet i
de foresliede lovbesternmelser.

2. Loven foreskriver, at den centrale ledelse af
kommunens gkonomi samles hos et udvalg, der i
loven benwmvnes gkonomiudvalget. Dette er i over-
ensstemmelse med en tendens, der i de senere ar

har gjort sig gmldende i kommunernes forslag til

styrelsesvedteegtsmndringer.

@kononiudvalgets swerlige placering kommer til
udtryk derved, at udvalget skal have indseende med
alle omrider, der bergrer kommunens gkonomi
-eller almindelige administration, og skal have lejlig-
hed til at udtale sig om alle sager, der vedrerer
disse forhold, jir. § 18, stk. 2.

3. I konsekvens af den sxrstilling, der i forslaget
er tillagt okonomiudvalget som forbindelsesled
mellem kommunalbestyrelsen og de svrige ud-
valg, henregnes udvalget ikke lengere til de ,stdende
udvalg®.

4. Den sterkere koncentration af det admini-
strative arbejde, som reglerne om gkonomiudvalget
er udtryk for, har ogsd fort til bestemmelserns i
foralagets § 19, stk. 4-5, hvorved antallet af stiende
udvalg spges begranset.

En spredning af det kommunale arbejde pd et
stort antal stdende udvalg ken medfere ulemper,
som {. eks. fare for forbaling af sagernes ekspedition,
kompoetencestridigheder mellem de forskellige ud-
valg m. v, samt manglende ensartethed og fasthed
i den kommunale administration. Disse ulemper vil
formentlig blive stadig mere fremtrzdende, efter-
hénden som den tekniske og skonomiske udvikling
i stigende grad stiller krav til den kommunale
administrations effektivitet.

For at sikre, at de valgte kommunalbestyrelses-
medlemmer stadig har den reelle ledelse af den
kommunale forvaltning, synes det pékrwmvet, at
administrationen tilretteleegges pd en sddan made,
at der sikres de folkevalgte repraesentanter det for-
nedne overblik over alle vigtige omréder inden for
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kommunestyret. Dette gelder samtlige kommuner,
men problemet er naturligvis mest pétrangende i
de sterre kommuner, hvor tendensen til decentrali-
gering og dermed risikoen for, at overblikket gir
tabt, og for kompetencestridigheder og dobbelt-
arbejde, er seerlig stor.

Tor at opnd en centralisering og effektivisering
af administrationen ber man neeppe i almindelighed
tilstreebe ot administrationssystem svarende til
f. oks. den Arhusianske magistratsordning, der i
udpreget grad har den store kommunes kompli-
cerede og mangeartede administrative opgaver ‘il
forudssetning.

Den i kobstadkommunallovens § 6 omhandlede
magistratsordning er nesppe heller det rette for-
billede for landets kommuner som helhed. I kom-
muner, der har en magistrat, adskiller dennes
virksomhed sig ikke veesentligt fra lkasse- og regn-
skabsudvalgenes, og der synes derfor ikke til-
streekkeligt grundlag for fortsat i styrelsesloven at
optage sorlige regler om magistrat, bortset fra den
serlige drhusianske magistratsordning.

Derimod mé det antages, at en administrations-
ordning, der fortsat bygger pi de stiende udvalg
som et centralt led i kommunestyret, men som
begreenser deres antal, i alt vesentligt vil kunne
tilgodese pd den ene side hensynet til en effektiv
og hurtig, under medvirken af den nedvendige sag-
kundskab arbejdende, administration og pi den
anden side gnsket om de folkevalgte medlemmers
fortsatte aktive deltagelse i og ledelse af kommunal-
forvaltningen.

I overensstemmelse hermed er det i § 19, stk. 4,
foresldet, at der — ud over det sociale udvalg og
havneudvalget — kan nedsettes yderligere tre
stdende udvalg, nemlig et udvalg for tekniske
anliggender, et udvalg for faste ejendomme og et
udvalg for kulturells anliggender. Denne begrens-
ning af stéende udvalg og de nmvnte betegnelser
for udvalgene er dog ikke ufravigelig, idet der —
uanset at den i stk. 4 foretagne opdeling vel skulle
kunne tilpasses forholdene i et meget stort antal
kommuner — i stk. 5 dbnes adgang til i stedet for
udvalget for tekniske anliggender at nedsemtte dels
ot udvalg for kommunens driftsvirksomheder,
dels et udvalg for gader, veje og kloaker, samt
adgang til med henblik pa en varetagelse af skole-
veesenets skonomiske administration at nedswette
ot skoleudvalg i stedet for eller ved siden af udvalget
for kulturelle anliggender.

Det samlede antal stéende udvalg ken altsd
herefter nd op pé i alt 7, hvilket i langt den over-
vejende del af landets kommuner skulle vere fuldt
tilst‘);‘sekkeligt til en betryggende varetagelse af



