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sen med eventuelle tegninger er ligesom de evrige
dokumenter i sagen alene hjelpemidler for denne
fortolkning.

Det er i de indhentede udtalelser anfart, at be-
skrivelsen alene skulle kuone paberdbes, hvor
patentkravet ikke er utvetydigt. En sidan regel
synes dog at vere for restriktiv. Hvor streng for-
tolkningen i disse tilfelde ber vere mé overlades
til praksis. Det md herved iagitages, at patent-
haveren ikke far mulighed forat benytte sig af uklar-
heder i patentkravet for derigennem at udvide
patentets beskyttelse. I det omfang beskrivelse og
tegninger anvendes ved fortolkning, ber dette der-
for alene finde sted il at opnd en pakramvet prasci-
sering af de i patentkravet anvendte udtryk. Ordet
beskrivelse omfatter som nevnt i bemaerkuningerns
til § 9 ogsé tegninger, hvor sidanne foreligger.

Til § 40.

Bestemmelsen, der svarer til § 7 i komiteernes
udkast, indeholder bestemmelser om patenttiden.
Patenttiden er i gjeblikket i samtlige nordiske
lende fastsat til 17 &r fra den dag, da patent-
ansggningen indleveres. Komiteerne har foresliet,
at tiden foreges til 20 &r, hvorved man blandt
andet har taget hensyn iil, at der i nogle af de
om komiteernes udkast indhentede udtalelser er
fremsat gnske om en patenttid pa 20 &r, ligesom
dette tidsrum er foreslet i EEC-udkastet. Oge
inden for Europaridets patentkomité har samtlige
ikke-skandinaviske lande veeret indstillet p4 en 20-
irig patenttid. I de nordiske lande nzrer erhvervs-
livet imidlertid for tiden betankelighed ved en s&
kraftig forlengelse som til 20 &r. De delegerede ved
de nordiske departementsforhandlinger har under
hensyn hertil anbefalet, at spergsméalet om en for-
lengelse i alt fald ikke tages op, fer en patenttid
pd 20 ar er blevet gennemfort i de vigtigere indu-
strilande i Vesteuropa, og at man derfor indtil
videre bibeholder en patenttid p& 17 ar.

Kapitel V.

Til § 41.

Bestemmelgen, der svarer til § 36 i komiteernes
udkast, indeholder den grundlmggende regel om
pligten til at betale arsafgifter.

Bestemmelsen om, at der ikke skal betales ars-
afgifter for tillmgspatent, svarer til reglen i den
galdende patentlov.

Patentdret begynder med den dag, der svarer til
dagen efter ansegningsdagen og slutter med den il
ansggningsdagen svarende dato.

F. t. patentlov.
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Til § 42.

" Bestemmelsen, der svarer til § 37 { komiteernes
udkast, giver narmere forskrifter om betalingen af
afgifter.

Fristen i stk. 2 for betaling efter at der er givet
afslag p4 en ansegning om henstand, er sndret fra
2 uger til 2 mdneder. ‘

Af § 26 folger, at frister, der regnes fra patentets
meddelelse, forst begynder at lobe fra det tids-
punkt, hvor patentet er endelig meddelt

Kapitel VI.
Til § 43.

Bestemimelsen, som svarer til § 38 i komiteernes
udkast, indeholder en ny regel, sor regulerer retten
til at videreoverdrage licens -pd en patenterst op-
findelse.

I overensstermmelse med den af komiteerne ud-
trykte opfattelse indeholder lovforslaget ikke al-
mindelige regler til regulering af licensaftaler. For-
holdene m4 anses for at veere s& uensartede, at der
ikke kan gennemfores en mere generel ordning pé
omrédet. Den af komiteerne foresliede specielle
bestemmelse om forbud mod videreoverdragelse
af licens har ikke medt indvendinger hos de inter-
esserede erhvervsorganisationer.

Til § 44.

Bestemmelsen, der svarer til § 39 i komiteernes
udkast, giver adgang til at begaere indfert i patent-
registeret, at patentet er overgdet til en anden eller
at licens er meddelt. Overgir en registreret licens
til andre, vil ogsd dette kunne begmres registreret.
Endvidere angiver paragraffen, hvilke retsvirkninger
dererknyttettil registreringen afsidanne rettigheder.

Efter den geeldende patentlov er der adgang #il
at anmelde overdragelse af patent til patentregi-
stret, og det samme geelder efter administrativ prak-
sis meddelelse af licens, ’

En materielretlig virkning af indforelsen i regi-
stret er imidlertid ikke foreskrevet.

Uanset at Norge og Finland har indtaget et
andet standpunkt, er det af de grunde, som er
anfort i den endelige beteenkning, ikke for Danmarks
vedkommende fundet hensigtsmessigt i en ny
patentlov at give regler om det indbyrdes forhold
mellem flere, der ved aftale med samme patent-
haver har erhvervet ret til patentet, eller om de
konflikter, der kan opstd mellem en ny patenthaver
og licenshavere med wldre ret.

Reglen i stk. 3 vedrorer forholdet, nar sag skal
anlegges mod patenthaveren, f. eks. med pastand
om, at patentet kendes ugyldigt eller med krav om



