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Bilag til beretn. fra udv. ang. lovi. om fritidsundervisning m. v.

visning og specialundervisning er der i be-
meerkningerne til forslagets § 4, stk. 1, nr. 3,
anfort serlige kvalifikationskrav til lzererne.
En forstander for en ungdomskostskole
m4 opfylde de krav, der ovenfor er pracise-
ret for lmrernes vedkommende. Herudover
mé han have de kvalifikationer, der er ned-
vendige for en skoleleder, d. v.s. han ma
kunne gennemfore en padagogisk planleg-
ning og varetage den lobende administration
af skolens samlede virksomhed, bade i
pedagogisk og gkonomisk henseende.

Sporgsmdl 27 :

Kan § 20, stk. 1, nr. 8, ikke formuleres i
overensstemmelse med almindeligh gel-
dende regler, hvorefter der tillige skal finde
periodiske undersegelser sted? Ber der ikke
stilles krav om tb-attest/undersegelse ved-
rgrende eleverne?

Svar:

Efter lovforslaget skal ungdomskostskoler
kun kunne veere statslige eller kommunale.
Da skoleleegeloven af 14. juni 1962 gelder
for alle under undervisningsministeriet ho-

rende statsskoler og kommunale skoler,

falder ungdomskostskoler ind under skole-
lmgelovens almindelige regler og er dermed
undergivet denne lovs bestemmelser om
tuberkuloseundersogelse af lerere, personale
og elever.

Sporgsmdl 28:

Bor der ikke stilles krav om, at hjemsteds-
kommunen skal meddele forudgdende sam-
tylkke, jir. § 20, stk. 2?

Svar:

Som anfert i bemerkningerne til § 20,
stk. 2, hviler forslaget pd peedagogisk ar-
bejdsudvalgs indstilling. Der er i forste
reekke tenkt pé tilfwlde, hvor hjemsteds-
kommunen selv henviser eleverne til en
anden kommunes ungdomskostskole. I disse
tilfeelde indeholdes samtykket i selve hen-
visningen.

Problemet om forudgéende samtylkke fra
hjemstedskommunen bliver aktuelt i de til-
feelde, hvor unge selv tager initiativet til at
sege ind p4 en ungdomskostskole uden. for
hjemstedskommunen. I disse situationer,
der vel ikke bliver talrige, er det muligt,
at forslaget er for vidtgiende med hensyn

120 Udvalgenes betenkninger m. m.

til betalingsforpligtelsen, og det vil méske
veere rimeligt ved sndringsforslag at lade
betalingsbestemmelsen udgd og erstatte af
en tilfojelse om, at modtagelsespligten lrun
gelder, sifremt elevernes hjemstedskommu-
ner erklerer sig villige til at afholde ud-
giften.

Dersom en kommune i denne situation
negter at patage sig udgiften, vil eleven
herefter kun kunne komme ind pi en ung-
domskostskole i en anden kommune, hvis han
selv afholder den del af udgiften, som skole-
kommunen og staten tilsammen ikke deek-
ker, jfr. i gvrigt svaret pd spergsmal 33.

Sporgsmdl 29:

Det enskes oplyst, hvilke krav der skal
stilles med hensyn til ungdomskostskolens
bolig- og forplejningsstandard for at opna
godkendelse.

Svar:

I loviorslaget er skolens bolig- og forplej-
ningsstandard ikke direkte nevnt som en
godkendelsesbetingelse, idet § 4, stk. 1, nr.
4, alene omtaler egnede lokaler eller uden-
dersanleg med fornedent udstyr til selve
undervisningen. Det fremgér dog af forsla-
gets § 20, stk. 4, at ogsd bolig- og forplej-
ningsstandarden md vere tilfredsstillende,
sifremt en godkendelse skal kunne opret-
holdes.

Ved godkendelse af en ungdomskostskole
péser undervisningsministeriet derfor, at
skolen rader over sidanne lokaler og sadant:
udstyr, at man ma skenne, at rammerne for
skolens samlede virksomhed er forsvarlige.
I denne forbindelse bemseerkes, at skolerne
er undergivet de almindelige bestemmelser
med hensyn til sundhedsmeessige og forsik-
ringsmeessige forhold, ligesom de stedlige
bygningsmyndigheder udever tilsyn med
byggeri.

For elevboligernes vedkommende er der
tale om en udvikling fra verelser med 4-6
sengepladser til veerelser med plads til 2-4
elever, idet man tilskynder til at indrette
veerelserne med henblik p& lange kursus,
hvor veerelserne foruden at vere soverum i
hgjere grad end tidligere skal fungere som
opholds- og arbejdsrum.

Forstander- og lwererboliger blev tidligere
godkendt med en storrelse, der kunne til-
godese det betydningsfulde samveer mellem



