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veeret tanken at give fradragsret for en
seerskilt beskattet hustrus eget pensions-
bidrag i videre omfang end for mandens til-
svaréende bidrag til hans pensionsordning.
Hvad enten det drejer sig om hustruens eller
mandens pensionsbidrag, er det siledes
alene reglerne i § 256 om standardfradrag,
der eventuelt kan medfere en relativt
ugunstig behandling af bidragene i hen-
seende til fradragsret. Dette geelder gene-
relt, og herom kan henvises til bilag 22.

Det mé erindres, at der ikke gives stan-
dardfradrag i henhold til forslagets § 25
ved opgerelsen af indkomsten for den seer-
skilt ansatte hustru. :

Sporgsmdl 19:

Hvordan stiller ministeren sig til a’o lade
det i'§ 27 nevante belob pa 600 kr., resp.
50 kr., fastsette som en procentdel 1. oks.
af de faglerte arbe]deres gennemsnitlige
arslon?

Svar af 3. ]‘ebrum* 1967 - :

Reglen i forslagets § 27 om fritagelse for
beskatning af mindre B-indteegter er be-
. grundet i rent praktiske hensyn. Hvis ind-
teegtsniveauet skulle stige veesentligt, kan
det' naturligvis tenkes, at belgbsgreensen
bor forhejes, men det forekommer ikke prak-
tisk hgefrem at lade den veere afhengig af
storrelsen af faglerte arbejderes gennem-
snitlige drslon. Det synes i gvrigt ikke vel-
begrundet at indfere en sidan sammenheng,
idet der ikke er nogen forhdndsformodning
for, at de mindre B-indtmgter, som regel
formueafkast vil variere i takt med aflgn-
ningen for faglaerte arbejdere.

Sporgsmdl 20:

Findes § 27, stk. 3, rimelig i tilfelde, hvor
den skattepligtige har udgifter til f. eks.
befordring, der i vasentlig grad foreger de
i § 24 nwvnte fradrag ud over det faste lon-
modtagerfradrags rammer?

Svar af 31. jonuar 1967 :

Den nwevnte regel i forslagets § 27, stk. 3,
er i bemearkningerne side 84 sp. 1 begrundet
med, at man vil motivere skatteyderen til
i videst muligt omfang at lade den forelgbige
beskatning blive definitiv. Det kan saledes
teenkes, at en skattepligtig i lobet af ind-
komstaret eller efter dets udleb kan doku-
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mentere samlede fradrag, der ville give ret
til et fradrag pa f. eks: 500 kr. ud over
standardfradraget. Hvis han har en til-
svarende mindre B-indteegt af den i § 27,
stk. 1, omhandlede art, vil han vere fri-
taget .for beskatning af denne indtegt, nar
han undlader at forlange fradrag for de
nzevnte 500 k. -

Spwgsmal 21

Under henv1sn1ng til besvarelsen af spergs-
méal 20 sperges, om det  findes rimeligt
begrundet, at en lenmodtager, der har s&
betydelige fradragsberettigede udgifter, at
hans samlede fradrag i henhold til § 25,
stk. 3, jfr. § 24, stk. 2, overstiger standard-
fradraget med . eks. 1.000-2.000 kr., som
folge heraf skal miste den ret, der i henhold
til § 27, stk. 1, tilkommer personer uden
sé store udgifter til' ved opgerelsen af den
skattepligtige " indtegt at bortse fra de i
bestemmelsen nwvnte mindre B-indtegter.

Svar af 28. febmm‘ 1967

Som anfert i forsladets bemaerknmger

til § 27, side 84 sp. 1, er bestemmelsen i
stk. 3 indgat for ab motivere den skatte-
pligtige til i s4 vidt omfang som wmuligt,
at lade den -forelobige beskatning blive
definitiv. Reglen wvil betyde, at en del
skattepligtige kan undlade at rejse krav
om fradrag ud over standardfradraget,
idet der i stedet opnas fritagelse for be-
skatning af en mindre B-indtegt.

En lenmodtager, der har en B-indtegt
af den i § 27, stk. 1, omhandlede art ps 600
kr., og hvis samlede fradrag overstiger
standardfradraget' med 600 kr., mister som
folge af reglen i § 27, stk. '3, i realiteten
fradrag for det overskydende belob, hvad
enten. han gor fradragsretten  geldende
eller ej. Kraever han fradrag for de 600 kr.,
mister han skattefriheden for B-indtegten
pa 600 kr. Ger han ikke:krav pa fradrag
ud - over 'standardfradraget, fritages han
til gengeeld for beskatning af B-indtmgten.
Det synes for sa: vidt ikke urimeligh, at
en lenmodtager, hvig fradrag overstiger
standardfradraget med f. eks. 2.000 kr.,
heller ikke kan opnéd fritagelse for beskat-
ning af en mindre B-indtaegt, nir han
kreever fradrag for de 2.000 kr,

Hvis man finder, at hensynet til den
forenkling, som -motiverer reglen i § 27,



