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med den kontrol, der skal feres med de
indeholdelsespligtige, og det ma anses for
mest hensigtsmeessigt, at periodens lengde
forst fastsewttes efter droftelser med de
interesserede organisationer og myndigheder
i forbindelse med tilretteleeggelsen af kilde-
skatteordningens administration.

Sporgsmdl 64:

Hvem skal fremtidig veere skattemyndig-
heder i den betydning, hvori udtrykket er
anvendt 1 lovforslaget? Skal myndig-
hederne i henhold til § 86 vewre statslige
eller kommunale med statslig bistand?

Svar af 6. februar 1967:

Det stillede spergsmél kan ikke besvares
fyldestgorende pé indeveerende tidspunkt
ud over, hvad der er anfert i forslagets
bemarkninger side 50. Som anfort er det
vanskeligt at udtale sig mere praecist om,
i hvilket omfang og pd hvilken nmrmere
made ligningsmyndigheder og opkreevnings-
myndigheder ber omorganiseres for mest
hensigtsmeessigt at kunne varetage op-
gaverne i forbindelse med administrationen
af kildeskatteordningen.

Hertil kan fojes, at den nesermere til-
retteleeggelse og fordeling af de forskellige
arbejder i forbindelse med kildeskatteord-
ningens administration forst kan ske efter
droftelser med de forskellige myndigheder
og organisationer. Hvad specielt angér den
i forslagets § 86 omtalte kontrol med de
indeholdelsespligtige, ma det antages, at
denne opgave i det veesentlige vil blive til-
delt statslige myndigheder.

Sporgsmdl 65:

Under henvisning til besvarelsen af sporgs-
mél 54 sporges, hvor langt man er nieb
med forberedelserne af elektronisk data-
behandling som led i administrationen af
en kildeskatteordning?

Svar af 14. februar 1967 :

Skattedepartementet har igennem leengere
tid veeret 1 kontakt med datacentralen og
med administrationsradets konsulent i data-
behandling om anvendelsen af elektronisk
databehandling ved kildeskatteordningens
administration. P4 indevarende tidspunkst
m4 arbejdet siges at vare pa et forberedende
stadium.
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Sporgsmdl 56 4
Hvad tenkes der pi med udtrykket

et 1 henhold til aftale med det offentlige

pétaget arbejde” i § 87, 2. punktum?

Svar af 3. februar 1967 :

Det omhandlede udtryk findes i den gel-
dende regel i statsskattelovens § 44 som
sndret ved § 39 i lov nr. 144 af 31. marts
1950, I cirkulere af 1. april 1950 ved-
rerende den sidstnmvnte lov udtales bl. a.:

»Ved lovens § 39 er statsskattelovens § 44
sendret, siledes at den de skattelignende
myndigheder og de af dem antagne med-
hjelpere under strafansvar palagte tavs-
hedspligt nu er udvidet til at omfatte
enhver, der som folge af et i henhold til-
aftale med det offentlige pitaget arbejde
kommer til kundskab om skatteydernes
indkomst- og formueforhold. Hvis aftalen
er indgdet med en virksomhed, omfatter
tavshedspligten alle, der under deres arbejde
i virksomheden fir kundskab om disse for-
hold. Aindringen medferer f. eks., at tavs-
hedspligten og strafansvaret i tilfzelde, hvor
et firma har pataget sig udforelsen af skatte-
beregningsarbejde under benyttelsen af ma-
gkinelle hjalpemidler, ogss pahviler de i
firmaet ansatte personer.”

Spargsmdl 57 :

Kan det teenkes, at indeholdelsespligtige
i kraft af loven kan komme til kundskab om
privatlivet vedrerende forhold m. v.? Hvad
gelder 1 s& fald om tavshedspligt for de -
indeholdelsespligtige?

Svar af 6. februar 1967 :

Forslagets bestemmelser kan neeppe give
den indeholdelsespligtige mulighed for at
udlede oplysninger om medarbejderens pri-
vate forhold, som han ikke i forvejen ma
antages at have kendskab til. Fradragene
vil vere opfert pa skattekortet med et
samlet belpb, siledes at det ikke kan ses,
hvilke fradragsposter det drejer sig om.
Arbejdsgiveren far ikke underretning om
baggrunden for eventuelle mndringer i det
samlede fradragsbelob. Arbejdsgiveren vil
heller ikke af skattekortet kunne se, om
medarbejderen har anden beskaeftigelse.
Hovedarbejdsgiveren ser nemlig ikke det
bikort, der skal anvendes hos den anden
arbejdsgiver.



