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Bilag 30.

Den 10. marts 1967

Det skulle ikke veere muligt, men ikke
desto mindre er det atter kommet frem i
snart sagt alle landets aviser, i radio og TV,
under al den blastempling, man kan enske
sig: Finansministeriet, sagkundskaben selv,
mener, at overgang til smrbeskatning vil
virke til gunst for de heje indtwmgter, til
skade for de lave. Den splle omstendighed,
at pastanden er falsk, hindrer §benbart ikke
dens gentagelse i det uendelige.

Det er umiddelbart indlysende, at over-
gang til en beskatning, som skke tager hen-
syn til ken eller civilstand, ikke betyder
brud med skatteevneprincippet, men tveert-
imod en generalisering af dette til at gaelde
for alle, nanset kon og cwﬂstand efter én
og samme skala.

Det er alment bekendt, at hensynet til
skatten er af umiddelbar betydnmg for den
enkelte borgers vurdering af indteegten,
d.v.s. af arbejdet, og det er blevet fastsliet
gentagne gange, at ideen med seerbeskatning
er, at samfundet ¢kke som nu ved beskat-
ning ber modificere den enkelte borgers
holdning til indkomstgivende arbejde ud
fra hensyn til ken, civilstand eller forhold
i ovrigh ved en eventuel mgtefelle.

Ideen med swerbeskatning har i sin kon-
sekvente udformning altid veeret, at gifte
kvinder skulle beskattes som alle andre,
ikke anderledes. Dette betyder ikke, at hun
skal beskattes pa en serlig made, forskelhg
fra savel ,ugifte” og ,.gifte mand* (som 1
socialdemokratiets kildeskatteforslag), hvil-
ket er ren diskrimination efter ken og
civilstand. Det betyder heller ikke, at den
gifte kvinde skal beskattes som ugift, mens
den gifte mand beskattes som ,forsorger®,

med en lempelighed, som hun som kvinde.:

altsd ikke kan opnd. Og endelig heller ikke
som den gifte mand, lempeligere end de
ugifte, da dette er en ubegrundet tilside-
seettelse af de ugifte. Det betyder ganske
enkelt, at alle, inkl. kvinder, beskattes ens,
efter én og samme skala, uafhengigt af
ken og civilstand.

Hvis overgang til seerbeskatning umiddel-
bart skulle medfere tab for de lave indtéeg-
ter, m& det betyde, at de mader, hvorpé
man i gjeblikket beskatter i afhengighed af
ken og civilstand, pd grund af systemet
eller pa grund af den faktiske indkomst-
struktur, skulle virke til gunst for de lave
indteegter.

Forsorgerbegrebet, forsorgerskalaens for-
dele (indtreedende ved sgteskab) stiger med
indkomstens hgjde, en ophsevelse kan altsa
kun virke til guust for de lave indkormster.

Hustrufradraget (betinget af ken og civil-
stand, p. t. halvdelen ‘af hustruindteegten,
dog h@]st 2.000 kr. i indkomstfradrag) er en
enten proportional eller konstant modifika-
tion af den alm. progression, d.v.s. mindst
til samme, eventuelt til hajere fordel for
hagje mdtaegter end for lave, hvorfor en
opheevelse kun kan virke til fordel for de
lave indtesgter.

Indkomstsammenlegningen, den samlede
betragtning af to individers indkomster
virker i afhmngighed af forholdet mellem
de samlede indtwmgter og i afhengighed af
den samlede, absolutte hojde. Det indbyr-
des forhold er altid uheldigt, — nar det er
meget skeevt, forer det til, at den lille be-
skattes vaesenthgst i funktion af den store,
hvilket skulle veere indlysende urimeligt,
nir det er. lige, fordi det da ferer til en
grov merbeskatning (i forhold til ugifte,
naturligvis), hvilket ogsd skulle vere en
indlysende urlmehg konsekvens af segte-
skab.

Disse urimeligheder, der er systemets
enkle natur, er stigende med indkomsternes
absolutte hejde (begreenset foroven af skat-
teloftet), s& det er naturligvis en smal sag
for den til enhver tid siddende finansmini-
ster at konstruere eksempler pid mellem-
indkomster, der for formélets skyld kaldes
hoje, og som viser, at nogle ,hgje’ indkom-
ster vil {4 sterre udbytte ved en ophwmvelse
end nogle lave, — ja, det kan abenbart
selv lade sig gore pd et sent tidspunkt,



