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Afskrift.

PROVINSHANDELSKAMMERET
Den 11. februar 1967.

Lovforslag om indferelse af merveerdiafgift.

Provinshandelskammeret har modtaget
Departementets skrivelse af 4. ds., journal
nr. 3 F. 138, hvori meddeles, at folketings-
udvalget, der behandler ovennwmvnte lov-
forslag, har stillet finansministeren folgende
sporgsmal:

,Er den ved § 18, stk. 1, hjemlede valg-
frihed mellem betalingsprincip og leverance- .
princip rimelig?“ :

Med henvisning hertil og til brug for
ministerens besvarelse af dette spergsmal
har Departementet udarbejdet en rede- .
gorelse, der var vedlagt Departementets

skrivelse til Kammeret, og Departementet

har herefter udbedt sig Provinshandels- -

kammerets bemserkninger til denne rede-
gorelse. ’

Efter en gennemgang af Departementets

redegorelse gnsker Provinshandelskammerét
indledningsvis at udtale, at det er med be-
klagelse, at vi af redegerelsen fir den op-
fattelse, ab man mere og mere i den tid, hvor
indferelse af merverdiafgift har veeret pa
tale, har beveeget sig bort fra den oprindelig
patenkte valgfrihed for erhvervsvirksom-
hederne med hensyn til opggrelsesmetoden
for afgiftstilsvaret til staten.

Den nu fremsendte redegorelse er efter
vor opfattelse udtryk for, at man pi det
seneste stadium af sagen er indstillet pa at
annullere denne valgfrihed og alene give til-
ladelse til, at opgoerelse af afgiften skal finde
sted efter det sakaldte leveranceprincip.

Provinshandelskammeret gnsker end-
videre indledningsvis at henvise til vor tid-

‘grundlag for afgiften.

ligere udtalelse af 13. august 1965 til follke-

| tingsudvalget, hvor vi vedrerende det da-

veaerende lovforslags § 15 udtrykte samme be-
teenkelighed med hensyn til den allerede i
lovforslaget, sammenholdt med en tidligere
redegorelse om merveaerdiafgiften, gennem-
forte begreensning af virksomhedernes ad-
gang til at anvende forskellige opgerelses-

For s& vidt angdr de enkelte afsnit i
Departementets redegerelse, har Provins-
handelskammeret ikke bemerkninger til
side 1, hvorimod vi for s& vidt angar side 2,
2. afsnit, gerne vil udtale, at det naturligvis
er rigtigt, at leverancemetoden som hoved-
regel vil veere enklere og medfsre mindre
arbejde for virksomhederne, end tilfzeldet er,

| hvis man benytter betalingsmetoden, men

der ma dog her geres den. modifikation, at
sporgsmalet i hej grad afhsenger af boghol-
derisystemet og apparaturet i virksomheder-
nes bogholderi. ' :
Ved anvendelse af moderne bogholderi-
systemer og bogfsringsapparater - for ikke
at tale ‘om regnskaber, der fores over EDB-
anleg — vil der efter vor opfattelse ilklke
veere nwevnevaerdige forskelle, om man be-
nytter leverance- eller betalingsprincippet.
P4 side 2 i redegorelsen er der i afsnit 3
anfort, at sifremt betalingsmetoden udgér
af lovforslaget, vil forslagets bestemmelser
blive enklere og kontrollen vil blive lettere,
men hertil gnsker vi at bemserke, idet vi
samtidig henviser til redegorelsen side 3,
1. afsnit, at en sddan forenkling samtidig
ikke vil kunne undgd at pavirke lon-



