841

ner, og vi mener, at der for dette erhverv
er mange tungtvejende specielle hensyn,
der taler for afgiftsirihed.

Vi er naturligvis opmerksom pé, at man
fra folketingets side tilstreeber en si alt-
omfattende ordning som muligt, men kon-
sekvenserne er sd alvorlige for vort erhvervs
vedkommende, at de saglige begrundelser,
der taler for, at vinduespolering og renge-
ring fritages for afgift, er mere tungtvejende
end for visse andre arter af virksomheder
— sésom advokater, inkasso, bogfering
m.v. — som ifglge forslaget er undtaget
for afgiftspligten, idet en eventuel afgifts-
pligt ikke her vil medfere samme forvrid-

Bilag til bet. o. lovf. om almindelig omsetningsafgitt.
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ninger, som tilfeeldet vil veere for vort er-
hverv bade i relation til de mange ikke-
registrerede virksomheder og i relation til
mindre rationelle muligheder for at & de
af os tilbudte ydelser udfert.

De danske Vinduespolerermestres og Vin-
duespolermester-Organisationers Feellesrad
mé derfor indtreengende henstille, at ud-
valget neje vil tage under overvejelse,
hvorvidt det vil vwmre muligt at fritage
vinduespolering og rengering for afgifts-
pligt. S

Vi skal samtidig anmode om, at der gives
os foretreede for udvalget til nsermere rede-
garelse for vore synspunkter.

De danske Vinduespolerermestres

og Vinduespolermester-Organisationers
Feellesrad

Svend Andersen.

Folketingsudvalget vedrerende merverdiafgift,



