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Bilag til bet. o. lovf. om almindelig omswetningsafgift.
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Bilag 199.

DANMARKS AUTOMOBIL-
FORHANDLER-FORENING

Den 28. februar 1967.

Den 18. maj 1965 afgav et af folketinget
dengang nedsat udvalg betenkning over
bl. a. forslag til lov om afgift ved ejerskifte
af brugte motorkoretojer.

Som bilag (2) til beteenknmgen var gen-
givet en henvendelse af 29. april 1965 fra
Danmarks Automobil-Forhandler-Forening,
hvori der i 18 punkter blev givet udtryk for
en lang rmkke ulemper, der skennedes at
ville folge med gennemfarelse af en ,brugt-
bilafgift*.

Det -var foreningen en glede at kunne

konstatere, at der i mange henseender blev
taget hensyn til de fremsatte betragtninger,
men-i selve den omstendighed, at afgiften
dog blév bibeholdt omend kun som en én-
gangsafgift, ligger en gene af en sadan ster-
relse savel for branchen som for forbru-
gerne, at vi indtreengende henstiller, at
lejligheden nu, hvor nye skatter og afgifts-
regler er i stgbeskeen, benyttes til at likvi-
dere denne afgiftslov helt og holdent.
- Udover at henvise til de af foreningen i
april 1965 ved lovens tilblivelse fremsatte
betragtninger, der fortsat har gyldighed pa
de punkter, hvor de fremsatte synspunkter
ikke fuldt ud blev imedekommet, tillader
vi os nu at pege pad det sire tidkrevende
besveer, der felger med lovens administra-
tion og den usikkerhed og mistro og under-
tiden dadelveerdige handelsmetoder, der
folger i dens kelvand.

Efter lovens ord er det ,nr. 2 ejer” til
et koretoj, der ved keretgjets erhvervelse
(indregistrering) skal betale den fastsatte
afgift, men i realiteten hviler afgiften pa
ejer nr, 1 — der jo mé affinde sig med, at

hans brugte bil, i sammenligning med en
anden tilsvarende brugt bil (der tidligere
er afgiftsberigtiget), er nejagtig det belgb
mindre veerd, som afgiften udger.

Der hviler folgeliz en art prioritet pa
koretojet, sa leenge det endnu befinder sig
hos ejer nr. 1. — Nar ejer nr. 2 har fiet
koretojet indregistreret, er prioriteten veek,
og 1 praksis vil det veere — og er det blevet
— en selvfolge, at prisseette brugte biler
»med ejerskifteafgift betalt”. Bt andet pris-
sammenligningsgrundlag vil vere kunstigt.
Er afgiften ikke betalt, er det et ,,minus®
ved keretojet.

Alt dette er det meget besveerligh at for-
klare den private kunde. — Selgeren
(ejer nr. 1) kan ikke forstd, at han ved salget
af bilen pa denne méde bliver belastet med
en afgift, der efter loven skal betales af
koberen (ejer nr. 2), og denne kan til gen-
gwld ikke forstd, at han formelt skal sta
som betaler af en afgift, der reelt dog pa-
hviler swlgeren. — Det spildes der megen
tid pé at forklare, og resultatet er hyppigt,
at automobilforhandleren, for at fa tingene
til at glide, ma. tage noget af afgiften pa
sin egen kappe. I branchens periferi er reg-
lerne i modswtning hertil vel af og til ved
en ekstra oratorisk indsats blevet misbrugt
pd den méde, at begge parter — svel ejer
nr. 1 som ejer nr. 2 — eér blevet belastet
med afgiften.

Der findes ikke en eneste ansvarsbevidst auto-
mobilforhandler © dette land, der ikke betrag-
ter ejerskifteafgiftsloven som den mest
besverlige lov, han nogensinde har haft med
at gore — og det siger faktisk ikke si lidt



