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Bilag til bet. o. lovf. om almindelig omswetningsafgift.

928

Bilag 204.

T det af finansministeren den 7. december
1966 fremsatte forslag til lov om almindelig
omsemtningsafgift er det i § 39 bestemt,
at lov nr. 211 af 16. juni 1962 om almindelig
omsetningsafgift (engros-oms) og hermed
lov nr. 14 af 31. marts 1965 skal ophaeves,
nar den nye lov om merveerdiafgift treeder
i kraft.

Lovforslaget indeholder imidlertid ikke
nogen bestemmelse om ophwvelse af lov
nr. 212 af 16. juni 1962, som forsgede bl. a.
mineralvandsafgiften med et belgb, som
svarede til engros-omsen pé 9 pct., eller en
opheevelse af lov nr. 71 af 31. marts 1965,
hvorved mineralvandsafgiften yderligere for-
hojedes med et belab, der skvivalerede stig-
ningen i engros-omsen fra 9 til 1214 pot.

Danske Mineralvandsfabrikanters Felles-
forening tillader sig derfor at anmode ud-
valget om at foranledige, at disse seerlige
forggelser i mineralvandsafgiften, der svarer
til engros-omsen, falder vaek, nir loven om
merveerdiafgift treeder i kraft.

Da forhgjelserne af punktafgiften pd bl. a.
mineralvand efter ovennevnte love blev
gennemfort, skete dette ud fra den betragt-
ning, at man ville tilstreebe at undgd be-
skatning af mineralvand i sivel fabrika-
tions- som engrosleddet. Af rent prak-
tiske grunde forhejedes i stedet punktskat-
terne p& de traditionelt beskattede varer,
saledes at stigningen svarede til procent-
satsen efter loven om almindelig omset-
ningsafgift (engros-omsen).

Det ma derfor anses for ganske naturligt,
at disse love, hvis indhold og karakter
har samme sigte som lov nr. 211 om engros-
oms, bortfalder samtidig med denne.

Denne forudssetning har lovgivningsmag-
ten da ogsa klart haft for gje, hvilket frem-
gar af de bemerkninger, som den socialde-
mokratiske ordferer fremsatte i Folketinget
ved anden-behandlingen den 7. juni 1962
af lov nr. 211 af 16. juni 1962 (Folketings-
tidende, spalte 5241).

Det samme synspunkt har dbenbart ikke
gjort sig geeldende for alle punktbeskattede
varer, idet f. eks. papir, teendstikker, kaffe-
surrogat m. fl. direkte blev omfattet af
engros-omsen, og uden at punktskatterne
for disse varer blev forhgjede.

Det ovennwmvnte ber derfor som logisk
konsekvens medfore, at Folketinget nu,
hvor engros-omsen foreslas erstattet af en
merveerdiafgift, ogsd lader den til engros-
omsen svarende forhgjelse af punktafgiften
for mineralvand falde bort og altsd ned-
sootter afgiften med de pr. 16. juni 1962
og 18. december 1964 (forlenget ved lov
nr. 71 af 31. marts 1965) vedtagne forhgjel-
ser af mineralvandsafgiften pa i alt 20 ere
pr. liter, svarende til 5 ore pr. flaske.

Vi tillader os tillige at gere opmeerksom
pé, at der ved behandlingen i folketinget
af lov nr. 16 af 28. januar 1966 fra flere sider
blev udtalt, at denne forhejelse — 20 are
pr. liter eller 5 ere pr. flaske — skulle
betragtes som et forskud pé meromsen
og altsa falde veek ved meromsens indfgrelse.
Vi skal henvise til TFolketingstidende
1965-66, hvor den socialdemokratiske ord-
forer ved 1. behandling (spalte 911) gav
udtryk for, at den foresldede forhgjelse er
forskud pa meromsen, og betegnede denne
som ,en lille meroms, der kan indpasses i
den store meroms“. Ved 2. behandling
(spalte 2886) udtalte samme ordferer, at
forhgjelsen af punktafgifterne var ,.en slags
a conto-betaling pd den senere almindelige
forbrugsbeskatning forstéet pa den méde,
at de skal modregnes i denne®. Det samme
fremgér af en udtalelse fra venstres ordfgrer
(spalte 2892), ligesom det fremgir af en
udtalelse fra venstres formand (spalte 3013),
at han efter statsministerens ord ogsd
betragter afgifterne som en a conto-for-
hajelse”.

Vi onsker at henlede opmerksomheden pé,
at en merveardiafgift lagt oven pa mineral-
vandsprisen inkl. afgiften vil betyde en



