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[Peter Nielsen.)
sig helt fast. Selv om hr. Henry Christensen
jo nu blev momsens modstander nr. 1, er
der vel ingen, der har lagt sig egentlig fast
endnu; vi er midt i forhandlingerne.

Vi var vel enige om, at vi skulle tage
den debat i dag. Jeg ved ikke, om den
egentlig tjener noget formal, nar vi er midt
1 forhandlingerne. Normalt plejer man jo
at have forhandlingerne fert til ende, for
man tager en sidan generaldebat. Nu har
vi altsd haft den, maske for at klare luften
lidt, men at vi nu her skulle til at give
hinanden handfsestninger igen, det kan jeg
ikke forsta.

Det vaesentlige i hr. Henry Christensens
forslag til dagsorden er jo, at han ensker
det sikaldte skatteloft. Ja, men der er
ingen, der har afvist det; si kan man legge
s& megen vegt pd det, man vil, men vi
har ikke afvist det. Jeg sagde i mit forste
indleg, at vi gerne vil diskutere en sidan
procent, vi har 80 i gjeblikket. Den hgjt-
wrede finansminister har jo ogsd stillet sig
velvilligt, si jeg ser ikke nytten af den
dagsorden. Men én dagsorden er jo ingen
dagsorden, si lad os tage en anden ogs,
der méske siger det mere reelt. Jeg skal
derfor tillade mig at stille folgende forslag
om motiveret dagsorden:

»ldet folketinget tager til efterretning,
at finansministeren er rede til i folketings-
udvalget at drefte et egnet skatteloft og
stille forslag herom,

gr tinget over til neeste sag p& dags-
ordenen.

Forste neestformand (From): Der er nu
fremsat folgende forslag om overgang til
neste sag pd dagsordenen: (Se ovenfor).
Ogsa dette forslag indgdr nu i forhand-
lingen.

(Kort bemerkning).

Poul Moller: Jeg gir ud fra, at det dags-
ordensforslag, der nu er praesenteret folke-
tinget af hr. Peter Nielsen, vil blive god-
kendt af finansministeren. Inden afstem-
ningen vil jeg derfor gere opmeerksom pa,
at vedtages det, si er udskrivningslovfor-
slaget faldet, idet forslaget slutter med,
at tinget gir over til nwmste sag psd dags-
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ordenen, og ikke slutter med, at vi fort-
swtter behandlingen af udskrivningsloven.
(Munterhed). Og det vil sige, at udskriv-
ningslovforslaget ikke kan henvises til ud-
valg. Jeg henstiller derfor til hr. Peter
Nielsen at treekke dette dagsordensforslag
tilbage.

(Kort bemeerkning).

Peter Nielsen: Jeg har jo veret med til
s& mange dagsordensforslag her, at jeg
efterhdnden kender recepten. Og selv om
det er sidste sag pa dagsordenen, vi behand-
ler i dag, s& er dette den normale form.
Men hvis jeg kan tilfredsstille det srede
medlem hr. Poul Meller, kan jeg da godt
— vi er jo formalister herinde efterhan-
den — wndre det til, at vi fortsetter be-
handlingen af udskrivningsloven, altss sen-
dre sidste linje.

(Kort bemserkning). -

Poul Moller: Jeg vil gerne sige til hr.
Peter Nielsen, at dette ikke er formalisme,
for det ligger simpelt hen i formandens
opgave at tage i betragtning, at hvis dette
dagsordensforslag var blevet vedtaget, si
var udskrivningslovforslaget bortfaldet —
det kan leses i forretningsordenen — og s
kan lovforslaget ikke henvises til udvalgs-
behandling og kan ikke komme til anden
og tredje behandling, men skal genfrem-
swttes og til en ny forstebehandling. Det
er ikke formalisme. Formanden vil kunne
bekrzfte, at overgang til nwste sag pa dags-
ordenen betyder, at den p& dagsordenen
opferte sag, som vi her drefter, er bort-
faldet. Derfor har jeg altsi provet pa at
vejlede hr. Peter Nielsen, s md han jo
selv. om, om han vil stille et endrings-
forslag. Han skal ikke gore det for at til-
fredsstille mig, han skal gore det for ud-

‘skrivningsloven, der er 7.000 mill. kr. i den!

(Munterhed).

(Kort bemeerkning).

Henry Christensen: Jeg vil gerne foresls,
at vi nu udseetter forhandlingen lidt, siledes
at vi kan se den seneste formulering, si kan
bade hr. Peter Nielsen og jeg overveje even-
tuelle sendringsforslag.



