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[Justitsministeren.] .
star, for enhver kan sige sig selv, at hvis
det er det fundamentale princip — det lyder
jo liberalt og dejligh — bliver vi oversvem-
met med indsamlinger til plage for os alle
sammen, og si hersker der ikke orden, men
kaos pa dette omride.

Ma jeg lige til slut berigtige en fejl-
citering. Det var ikke Christmas Moller,
der sagde, at vi er alle liberalister. Det,
Christmas Moller sagde, da han kom hjem
fra London, var: ,)Vi er alle en slags soci-
alister.” Det var Hans Hedtoft, der svarede:
,» Vi er alle liberalister.” Og det havde Hed-
toft ogsa ret i.

Ordfereren for forslagsstillerne (Poul
Dam): Dette er jo ikke nogen politisk sag.
Ellers var det en ganske interessant kon-
stellation, vi har fiet i denne debat, hvor
jeg foler en uswdvanlig, men derfor ikke
mindre keerkommen trang til at takke ord-
forerne for det konservative folkeparti og
for liberalt centrum for den principielle
tilslutning til grundtankerne i vort lov-
forslag, som de gav udtryk for. Der var
sé mange forstandige ting i det, de sagde,
at jeg mrgrede mig over, at jeg ikke havde
faet sagt det selv; men det er da godt, at
man kan veere flere om det.

Fra andre partiers side er der fremfert
indvendinger, som jeg skal imodegs ganske
kort.

Der var forst og fremmest den, at en
liberalisering af denne lov — en udvidelse
af adgangen til at iverkseette indsamlinger
— skulle skade de gammelkendte indsam-
linger. Jeg ved ikke, om det er rigtigt; jeg
tror det ikke. De fleste af de gammelkendte
indsamlinger har et ganske bestemt publi-
kum, som de henvender sig til, og de opnér
jo nogenlunde det samme resultat ar efter
ar. Jeg kan ikke se, at der skulle veere nogen
grund til, at de blev skadet af det.

S4 er der noget helt andet. Méske kunne
hjeelpen til nogle af de formél, som igennem
en meget lang arrmkke er blevet hjulpet
gennem indsamlinger, efterhinden fores
over i andre kanaler. Nogle af meerkedagene
virker jo f. eks. meerkveardigt forsldede; de
stammer fra en tid, hvor situationen var en
ganske anden, og det er en tradition, der
medforer, at de kerer videre. Hvis denne
tradition kunne blive standset og man kunne
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fa stette til nogle af de gamle formal ad
andre kanaler, kunne finde andre mulig-
heder for at skaffe penge til dem, ville det
sdmeend veere en ganske nyttig virkning af
en sidan lovendring. »

Men. jeg er ogsé enig med hr. Diderichse:
i, at vi sikkert ikke fir denne voldsomme
foregelse af indsamlingerne. Det er et
ganske besveerligt arbejde at lave en ind-
samling, som blot har et nogenlunde om-
fang, og hvis det ikke giver et passende
resultat, skal man nok holde op igen. Det
vil forsvinde ganske overordentlig hurtigt.
For resten er der jo en vis kontrol med en
reekke indsamlinger deri, at der dog, s& vidt
jeg ved, stadig vek er noget, der hedder
Erhvervenes Indsamlingskontrol, der setter
sig som en myndighed, der er endnu klogere
pa disse omrader end justitsministeriet, hvad
man jo ikke fatter nogen ter tenke sig
muligheden af.

Hr. Evan Jensen sagde, han var glad for,
at der stadig vek stod dette om, at de
politiske partier og de anerkendte tros-
samfund ikke var omfattet af loven. Ja
men det viser i og for sig netop den hidtidige
lovs begreensning, for det vil sige, at de
trossamfund, som ikke har fiet anerkendelse,
ikke har den mulighed; de skal ind under
den almindelige indsamlingslovs regler. Po-
litiske partier — hvad er et politisk parti
egentlig? Kr det en gruppe, der er repre-
senteret i denne sal? Er det et parti, der er
godkendt til at deltage i et folketingsvalg,
eller er det enhver gruppe, som kalder sig
et politisk parti? Hvis reglen her skal an-
vendes sadan, at alle, der kalder sig et
politisk parti, har lov til at indsamle, var
det jo meget let at lave en Vietnamindsam-
ling som den, man ikke fik lov til at lave;
sd lavede man blot et politisk parti, der
hed: det demokratiske parti for stette til
Nordvietnam — og s kunné det samle ind.

Det, der for mig er det veesentlige i sagen
er, at vi bor have sendret indsamlingsloven
séledes, at justitsministeriet ikke mere skal
skonne over et formals kvalitet i den ene
eller den anden retning. Justitsministeriets
opgave er at sprge for, at der hersker orden
pa alle disse omrader, og f. eks. at sikre
borgerne mod at blive bedraget ved en ind-
samling — maske ogsd at sikre dem mod
at blive generet af den. Men det kan ikke
veere en naturlig opgave for et justitsmini-



