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[Stats- og udenrigsministeren.]
rings opfattelse, at vejen til fred i Vietnam
nedvendigvis bl. a. mad gi over en stands-
ning af de amerikanske bombardementer af
Nordvietnam.

Niels Helveg Petersen: Jeg vil gerne takke
stats- og udenrigsministeren for svaret.
Jeg finder, at der med den erklering, der
her er givet, er bragt sterre klarhed over
regeringens holdning til bombardementet
af Nordvietnam. Jeg kan konstatere, at der
nu er fuld tilslutning til U Thants 3 punkts
plan, herunder ogsé, at den amerikanske rege-
ring som et forste skridt ber ophere med
bombardementerne., Det, der star tilbage,
er sporgsmalet om, hvordan den danske
regering mest effektivt gor den amerikanske
regering og den amerikanske offentlighed
bekendt med dette synspunkt. Jeg vil
opfordre regeringen til at overveje dette
spergsmal nermere, hvordan man sé klart
som muligt kan fd4 kommuniceret dette
budskab til den amerikanske regering.

Stats- og ndenrigsministeren (/. 0. Krag):
Jeg mener, at dette standpunkt overordent-
lig klart er kommuniceret til den amerikan-
ske regering.

Hermed sluttede spergsmélet.

Af Bilgrav-Nielsen til justitsministeren:

»Finder ministeren det 1 overens-
stemmelse med almindeligt princip om
offentlighed ved afholdelse af prever
anordnet af det offentlige, at den for
erhvervelse af fererbevis til motorkere-
to] anordnede teoretiske prove er en
lukket prove, eller patenker ministeren
foranstaltninger, saledes at hensyn til
kontrollen med overheringen tilberligh
tilgodeses ved indferelse af offentlig-
hedsprincippet?*

Bilgrav-Nielsen: Jeg har tilladt mig at
stille et spergsmal til justitsministeren
angdende proverne, som man skal aflegge
for at erhverve sig forerbevis til motor-
koretg]. Det er jo sidan, at i neesten alle
former for prover og eksamener i Danmark
geelder offentlighedsprincippet, men dette
skulle altss ikke veore tilfzeldet med hensyn
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til de teoretiske prever ved erhvervelse af
forerbevis til motorkereta].

Som det vil vere de fleste bekendt, har
der adskillige gange veeret rejst kritik af
formen for afholdelse af denne teoretiske
prove, og endvidere har der gang pid gang
veeret rejst kritik af de provesagkyndige
for den made, hvorpi de udever deres
hverv. Den her rejste kritik adskiller sig
imidlertid fra debatten om andre offentlige
prover og eksamener derved, at det er
umuligt at efterprove kritikkens indhold,
1 hvert fald kan det ikke gores pa en méide,
der er tilfredsstillende for offentligheden.
Tilbage bliver derfor ofte nogle hverken
bekreeftede eller afkreftede formodninger
om, at proverne mere generelt eller i kon-
krete tilfzelde har veeret mindre heldigt
gennemfert eller méske endog direkte i
modstrid med, hvad der er foreskrevet.

Jeg er overbevist om, at indferelse af
offentlighed ville kunne skabe den forngdne
kontrol, bade med prevernes forlab, med
overheringens karakter og med, om pre-
verne har det retmessige indhold. I ovrigt
mé det vel siges at vere helt naturligt,
at der er offentlig kontrol med prever,
hvis udfald er bestemmende for, om en
borger kan erhverve sig et s veesentligh
gode, som et forerbevis er. Offentligheds-
princippet er jo endvidere et led i kontrollen
med, at de givne bestemmelser anvendes
og praktiseres ensartet af alle overalt i
riget, og endelig vil fuld offentlighed veere
en klar beskyttelse af politiets provesag-
kyndige mod beskyldninger for mishrug af
deres stilling eller for ukorrekt embeds-
forelse.

Justitsministeren (K. Awxel Neelsen): Det
er rigtigt, at visse eksamener, navnlig ved
universiteterne og de hgjere lereanstalter,
er offentlige, men det er vist seerdeles tvivl-
somt, om man kan tale om et almindeligt
princip om offentlighed ved afholdelse af
prover. Jeg kunne pa stedet nwevne en
lang rwkke prover, der afholdes, uden at
offentligheden har adgang.

Reglerne om forerprever findes i en be-
kendtgerelse, udsendt af justitsministeriet i
juni 1966. Hverken denne bekendtgorelse
eller de tidligere bekendtgerelser pa dette
omrdde indeholder regler om, hvorvidt



