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[Bandelsministeren.)
stemmes, at varer kun mé selges i nsermere
foreskrevne enheder. Lov om indseende med
priser indeholder i forvejen hjemmel til at
foreskrive, at varer skal merkes med an-
givelse af kvantum. Den geldende konkur-
rencelov indeholder i § 16 hjemmel for han-
delsministeren til at foreskrive kvantums-
meerkning og kvantumstandardisering, men
udvalget har fundet, at det er administrativt
mest hensigtsmeessigt, at befojelser af denne
karakter overgér til monopoltilsynet, s&-
ledes at disse foranstaltninger kan koordine-
res med de maerkningsforskrifter i ovrigt, der
fastseettes af monopoltilsynet i medfer af
prisindseendeloven.

Det felger af den tilslutning til udvalgs-
flertallets indstilling, som forslag til kon-
kurrencelov er udtryk for, at ogsa indstil-
lingen med hensyn til lov om indseende med
priser er fulgt, idet den liberalisering af kon-
kurrencelovgivningen, som lovforslaget inde-
barer, m& modsvares af en udvidet oplys-
ningspligt til fremme af pris- og kvalitets-
konkurrencen. Jeg skal senere vende tilbage
til forslag til lov om eendring i lov om ind-
seende med priser.

Inden jeg gér over til at omtale de enkelte
bestemmelser i forslag til konkurrencelov,
vil jeg gerne kort omtale det nordiske sam-
arbejde, der har fundet sted pa dette omrade,
og lovforslagets relation til tilsvarende lov-
givning i andre lande.

Som. tidligere neevnt har det danske kon-
kurrencelovsudvalg samarbejdet med ud-
valg 1 Finland, Norge og Sverige, og disse
udvalg har bortset fra det finske afgivet be-
teenkning.

Det er lykkedes udvalgene i det veesentlige
at opnd enighed om lovteksterne, siledes
som disse fremgér af loviorslagets §§ 1-4, og
de forskelligheder, der gor sig geldende,
beror mere pd formen end pi indholdet.
Derimod har udvalgene ikke kunnet opna et
feelles syn pa betimeligheden af indgreb
over for de seerlige salgsfremmende foran-
staltninger. Flertallet i det danske udvalg
har i princippet indtaget samme stilling som
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de svenske og finske udvalg, medens det
norske udvalgs flertal i lighed med det dan-
ske udvalgs mindretal har foresliet regler
om tilgift og udsalg.

Uanset den forskellige vurdering af de
seerlige salgsfremmende foranstaltninger ma
den overensstemmelse, der faktisk er opniet,
hilses med tilfredshed, og iseer ber det frem-
hwmves, at bestemmelsen om vildledende re-
klame i forslagets § 2 har fdet samme ud-
formning i udvalgenes lovudkast.

Uden for de skandinaviske lande pakalder
iseer forholdet til EFTA-landene interesse.
Disse lande har bortset fra Storbritannien
specielle love om den illoyale konkurrence.
Disse love indeholder i vidt omfang besleeg-
tede retsregler.

EFTA-konventionen forudsetter ikke no-
get samarbejde om harmonisering af med-
lemsstaternes lovgivning, og dette har heller
ikke veeret overvejet. Konkurrencelovgiv-
ningen inden for dette markedsomrade inde-
holder ikke bestemmelser, der er i strid med
konventionens formal, og heller ikke ud fra
denne betragtning har en dreftelse af denne
lovgivning veeret pakrmvet. Der har dog
inden for EFTA fundet forhandlinger sted
1 handelsekspertkomiteen om medlems-
staternes regler om oprindelsesmarkning.
Regler herom findes i den gzldende konkur-
rencelovs § 16, hvilken bestemmelse bemyn-
diger handelsministeren til at fastsatte, at
varer kun mé swlges eller udbydes til salg
med angivelse af, om varen er dansk eller
udenlandsk, eller af dens frembringelse eller
oprindelsessted. Der er i henhold til denne
bestemmelse udferdiget en rekke bekendt-
gorelser om merkning af udenlandske varer,
og en fortegnelse om bekendtgerelserne fin-
des i beteenkningens bilag 7.

Overvejelserne i EFTAs handelsekspert-
komité har fert til, at man ensker at be-
greense anvendelsen af sidan merkning ud
fra den betragtning, at der er tale om en
beskyttelsesforanstaltning for indenlandske
varer, og at en sddan merkning kun i
sjeeldne tilfeelde kan begrundes ud fra hen-
synet til det kebende publikum. Det vil blive



