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[Axel Ivan Pedersen] ’
droftelserne i- udvalget — en tllkende~
givelse af, at man er klar over, at den skatte-
pligtige indkomst er behseftet med visse
mangler, ndr den skal danne grundlag for
boligsikring, séledes som jeg ogsad tidligere
har givet udtryk for.-

P4 den anden side, rent bortset fra det
tidsmeessige, har flertallet ikke ment. det
opportunt pa et tidspunkt, hvor hele vor
skattelovgivning er i stebeskeen, at give
sig til at foretage eksperimenter med bolig-
sikringen uden nogen som.helst sikkerhed
for, at. vi ndede et resultat, der kunne holde,
nar en skattereform s dagens lys. Selv ikke
en ordning, hvorefter den skattepligtige
indkomst skulle tilliegges betalte -skatter,
altsd en foruddiskontering af skattefradrags-
reglens bortfald, turde man binde an med.
Den vil i gvrigt heller ikke vare helt ret-
feerdig, idet den giver lejerne i kebstweder
med en lav skatteprocent fordele fremfor
dem, der bor i kebsteder med en hgj beskat-
ningsprocent.

Man, det wvil sige flertallet i udvalget, har

derfor ment, at man dels ma afvente resul- -

“taterne- af skatteforhandlingerne, dels ind-
heste erfaringer ved administrationen af de
nu foresldede bestemmelser og pé grundlag
heraf tage ordningen op til revision. Jeg skal
afstd fra at komme nermere ind herpd, men
henviser til udvalgsflertallets udferlige rede-
gorelse for disse synspunkter; det vil heraf
fremg4, at man er indforstdet med en snarlig
revision af loven. Alene sndringerne i skatte-
lovgivningen ger en sddan revision pakraevet,
og det vil sikkert veere pd sin plads til sin
tid at drage skatteeksperterne med ind .i
dreftelserne om den fremtidige ordning.
Selv om venstres repreesentanter i udval-
get har fremsat en lang redegerelse for
deres synspunkter, skal jeg ikke g neermere
ind pa disse ud over at sige, at jeg pa flere
punkter er ganske uenig i disse synspunkter.
Det gezelder {. eks. betragtningen om, ‘at
flertallets forslag vil fore til' noverskuelige
administrative vanskeligheder i modseetning
til venstres forslag. Det er helt korrekt af

mig at sige, at man ved ordningens etable- |

ring har et handgribeligt grundlatr i den
skattepligtige indkomst, hvis anvendelse
med indkomststigningerne in mente ikke
vil fortreedige nogen. Derimod vil kravene
til le]erne, som  seger boligsikring, saledes
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som : disse krav er udformet i sendringsfor-
slag nr. 7 stillet af partiet venstres udvalgs-
medlemmer, stille ansggerne over for en op-
gave, som kun de feerreste vil vaere i stand
til at lose, fordi de ikke ved indgivelse af
deres selvangivelse har veret opmeerksomme
pé, at de skulle opbevare en kopi af selv-
angivelsen, om de overhovedet har taget en
sadan kopi. .

Méske burde Jeg ogsa gore opmeerksom
p4, at et par af eendringsforslagene, altsa
bare ikke af venstres, tager serligt hensyn
til vore pensionister ogsé med hensyn til
vilkdrene for at bo i en lejlighed med mere
end 2 verelser. Ligeledes bor det nevnes,
at der er skabt hjemmel for, at boligselska-
berne kan afregne direkte med kommunal-
bestyrelserne, for s vidt angar tilskuddene
efter boligsikringsordningen. Det vil - altsa
sige den samme ordning, som man har haft
hidtil mange steder med hensyn til bm‘ne—
tilskud. :

Liad mig som en afslu’o’oende bemaelknmg
om boligsikringsordningen sige, at det: er
givet, at en lovgivning som denne, der
ganske bryder med de hidtidige principper
for boligstatte, ikke i-sin forste udformning
kan . veere, fuldkommen, men  at den trods
alle anstrengelser og et dygtigt arbejde af
boligministeriets embedsmeend ma. vere
behaeftet med visse mangler. Men det vil
administrationen af loven ude i kommu-
nerne snart komme under vejr med, og
de ad den vej indhestede erfaringer vil da
vare til uvurderlig gavn; nir loven -skal
revideres. Jeg héber derfor pa, at denne lov-
givning m4 ‘blive accepteret i samme gode
and som den, hvori den er udformet, sé den
virkelig-kan blive det element i vor bolig-
lovgivning,; der bl a. kan flytte familierne
bort fra de skumle baggarde og ud i lyse om-
givelser.

Til forslag til lov om wndrmg i lov om
bolighyggeri, ogséd kaldet forslaget om en
landsbyggefond, har boligministeren stillet
7 eendringsforslag, hvis veesentligste indhold
er, at de lejeforhejelser, som skal finde sted
i de sociale boligselskaber efter vurderingen,
udseettes i 3 maneder til 1. juli og som felge
heraf ogsé selskabernes pligt til at 1ndbetale
til landsbyggefonden.

Et andet wendringsforslag gar ud pa, a,t
bestemmelsen. i Jovforslaget om; at kommu-

“nalbestyrelsen kan forlange nyvalg af le3e1~



