" 2115

[Guldberg.] o
komme ind.i en raeklke vanskeligheder og
vil veere i en reekke vanskeligheder, indtil
dette bliver lavet om, s snart vi kommer
til 'de mere periodiske indkomstendringer
som folge af arbejdsleshed, sygdom, bern,
der flytter hjemmefra; og hvis indtwmgter
altsd gér ud af familiens husholdning og kan
wndre hele grundlaget, overgang til pen-
sion ‘osv. Det er-klart, at alle disse en-
dringer - vil man ogsé komme til at:leve
med i den kommende periode, som altsd
kan vare 1.ar eller 2; der er jo ikke helt
enighed inden for. de gvrige: partier om,
hvor lenge den lkommer til at vare. Ven-
stre. foretrekker altsd,  at man’ aldrig:far
begyndt pé den, men ndr der nu er eb
flertal,  som’ vil begynde pa den, mi man
altsd se -1 gjenene, at den: kommer - til
at vare et par ar. Jeg ved ikke, hvor lang
tid - det tager at lave disse ting om, men
det kan da blive noget i den retning; og i
den : periode skal man ‘altss kere med: det

i .og for sig af alle anerkendte forkerte

grundlag.: SR E R

1 princippet er vi jo nok enige, og det er
altsd tekniske vanskeligheder, flertallet har
paberabt sig. I princippet er vi vel enige om,

" at .det, der m& veere grundlaget for boligtil-

- skuddet ved: en endelig ordning, mé veere et
forhold mellem -indkomst og husleje: pd
samme tid og ikke en indkomst ét ar og en

husleje et helt andet dr. Det mé veere-to tal,-

der har noget med hinanden at gere; det er
denne samtidighed; der ger en sammenlig-
ning rimelig og retfeerdig, sé folk kan sge,
at der er taget de hensyn, som vi jo forse-
ger at tage gennem de almindelige regler.

Der er jo ogsa fremfert andre betragtnin-
ger, og det er klart, at bruger man den
skattepligtige - indkomst, fir man -—ud
over det foreldede, man altsd dermed far
frem, og ud over den forskelsbehandling,
dette bevirker — ogsd det moment ind, at
som begrebet skattepligtig indkomst er i dag,
er der inden for dette begreb mulighed for,
at skatteydere — og det kan veere helt i or-
den —1i overensstemmelse med skattelovgiv-
ningen kan foretage en fordeling: af deves
indkomster, som de nu mener. det er hen-
sigbsmeessigt for dem. Det'kan veere inve-
steringer, det kan veere andre formél, og det
er fuldt ud korrekt og lovligt, men det fore-
kommer mig, at det er helt forkert at starte
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.denne boligsikringsordning med et bereg-
ningsgrindlag, som folk fir en vis indfly-
" delse pa selv. Det skulle gerne vare mere
_objektivt end som si.

- Jeg har nok hert, bade under udvalgsfor-
handlingerne og ogsd i en enkelt bemserkning
fra hr. Axel Ivan Pedersen, om:problemet
med skatterne, der er forskellige, og' det-er jo
ganske sjovt, at man kan blive ved; om jeg-

58 ma sige, at fare vildi det. Det er selvigl:
gelig . rigtigt, ndr hr. Axel Ivan Pedersen
siger, -.at ‘hvis. man ‘oven ‘i:-den ‘ordning;
flertallet ‘gar ind for; ville leegge pé ind-
komstberegningen de betalte -skatter, sa
ville ' man legge storre tal pa for dem, der
har “betalt heje kommuneskatter, end for
dem,-der har betalt lave kommuneskatter.
Men det er-da ikke rigtigt, at boligsikringen
Dbliver: forskellig efter skatterne; det er skat-
terne, der er forskellige, og-det er: da. ikke
de indkomster, der svarer dertil, der er for-
skellige. Dér er-det, ligesom om :det:kniber
‘lidt med: tankegangen: < i L o
. Det, vi-har villet i venstre, det er, at vi
har villet tage de: skatter ud af boligsikrin-
gen, siledes ‘at man-ikke kom til det, man
nu- havner i:at hver: eneste gang ‘der: sker
noget- -med - skattelovgivningen, sker  der
ogsd noget med boligsikringen. . Det kan
man:jo se ganske enkelt allerede:af de en-
dringsforglag, der var kommet under forste
udvalgsbehandling. Men: det er da ganske
Kklart, at ‘hvis man, som flertallet- vil gare
det, treekkeér skatterne fra i indkomsten, s
pévirker skatterne resultatet. Hvis man, som

¥i vil, bagefter vil legge dem ‘til igen, s&

' gor man dem neutrale, og det er en: forskel,
som vi har ment var veesentlig. ‘

Jeg hari og for sig ogsa undret nigover -—
men det fortaber' sig maske lidt 1 tdgen

—at. vi ikke néede at blive enige. For det
forste har vi talt om det lenge, for det:andet
husker jeg helt klart fra forligsforhandlin:
gerne, hvordan det synspunkt dengang var
fremme, og jeg har egentlig undret mig over,
at det er'lykkedes boligministeren at over-
bevise sin kollega finansministeren om, at

‘man indtil videre skal g& i gang med dette
her. Men:'det' m& jo have en eller anden
begrundelse. . - . - oo o
- Den- officielle - begrundelse “har -i -sidste
omgang veeret, at der ikke var tid, og det
ma jeg indrpmme: den er sver at tage. Jeg

kan forstd, at man kunne sige pd et eller



