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[Kai Moltke:] o
“med at udsende clrkulaer(n, som er.i mod~
" strid med endnu geeldende lov her i landet.
Man kan ikke heénvise til; at der star det
modsatte i boligforliget, ifor selv. bolig-
forligets parter-har vel ikke-forpligtet sig
tilikke at.overholde de mest elementeere for-
mer for dansk lovgivning. Derfor kunne man
" samend ganske roligt- ‘have ‘ventet “med
cirkuleret af 12. decemiber 1966, indtil
man havde féet sndret loven; sidan som
det nu vil ske ‘gennem -det lovforslag, der
rimeligvis skal til-behandling her i:neeste
uge. - Hvilken mulighed “havde man - da
haft, hvisman havde ‘haft lidt mere tal-
modighed med-hensyn. til driftstilskuddene?
Man kunne ved en elastisk graduering ialle
tilfeelde have holdt . huslejer i:det sociale
byggeri inden for rammerne af lejeveerdien
ved den vurdering, som vi.i forve]en mener
.1kke horer hjemme dér.’

-84 meget om den side om sagen J eg er for
. mit vedkommende ganske udpraeget- mod-
~stander af, at man gar over vurderingslejen
i det:sociale byggeri, ligesom ‘jeg er imod,
at man anvender hele metoden her. Det
er altsi denne kombinerede metode, jeg er
imod; p4 den ene side vurdering, pd den
anden #ide bibeholdelse af den omkostnings-
bestemte leje, som' peger-opad over vurde-
* ringen. Vi har jo:1 forvejen . fiet en -hen:
vendelse fra Fellesorganisationen for -al-
mennyttige danske Boligselskaber, som. si-
ger, at hvis ‘man fastholder klausulen om
aflevering af 70 pet.:-af lejeforskellen til
landsbyggefonden, .vil -det blive ganske
umuligt at holde sig inden for vurderingens
rammer, ‘og derfor- anmodel man om
dlspensa,tlon x .

84 lige et par ord ‘om haevelsen af stats-
lansrenten i'de sociale boligselskaber. Jeg
har i og for-sig ikke noget imod, at man
regulerer statslsrenten, hvis man regulerer
den alle vegne, regulerer den som et bolig-
udgiftsudlignende faenomen, men ‘jeg har
noget imod det, nir man alene praktiserer
“det i de sociale- boligselskaber. For hvad
betyder denne forhajelse af statslansrenten
“her? Den betyder faktisk, at man Alytter
22 mill. kr.- fra: 1andsbyggefonden over i
Hypotekbankentil anvendelse til -andre
formal pa det almindelige' budget. Det er
altsd en beskeermg af- landsbyggefonden.
Hvorforer vi 1mod, at man gehnem husleje-
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'Iorhajelser foreskrevet af staten, i seerlig

grad ‘beskatter beboerne i de sociale bolig-
selskaber gennem denne .udligning? Det
er-vi, fordi-der i virkeligheden er tale om en
afgift, som ensidigt paleegges landets mindre- -
og mindstbemidlede. Jeg :vil indremme, -at
der ogsd. er kommet en del andre mennesker
ind i-det sociale byggeri igennem de senere
ar, men hovedmassen. af dem, .der bor i
socialt byggeri, er dog mindre- og mindst-
bemidlede: Jeg kunne " forstd det, hvis.
man fi-eks. gennem en; kapltalvmdmgsskat‘
eller gennem forhojelse af lejeveerdien - af
bolig 1. visse parcelhuse inddrog visse belob,

s ville “der .da veere: fornuft i- tingene;

men-det erigen noget af det, der-er blokeret
igennem ' boligforliget, for man kan kun
bevaege - sig' inden for ‘rammerne af den
kvarte - procents - stigning, ‘der er aftalt,
og kan derfor ikke komme til noget for-
nuftigt resultat. Jeg kunne ogsd forsta det, .
hvis man -skaffede . midler ved: at: mddmge
en- del af fortjenesten pa -de parcelhuse,
hvis opferelsessum staten isin tid har betalt
over halvdelen af;sd kunne vi da snakke om
tingene: Men'det afgorende ved hele denne
lovgivning er,at det er bluff, at det er et
fata morgana, nar man. sammenhgner med
de indledende’ bemerkninger,  som - bolig-
ministeren kom med, da han redegjorde for

: bohgforhget her i tinget. Man vil kunne sl&

op pi denne 1edegefrelse og se, at om ikke i
lgbet af 8 4r, si dog méske i lobet af den
dobbelte- periode ‘skulle man gennem lands-
byggefonden veere i stand til at finansiere
tredjeprioriteten for de-12.000 lejligheder,
som er kvotaen for, hvad der skulle opferes
arligt - af  socialt - byggem gennem lente—
mknngsloven

Det er jo godt, ndr man har’ muhghed for
at kontrollere tingene pa stedet; og det har
vi jo haft i folketingets bohgudvalg ‘Da vi
havde ‘besog af representanter for Feelles-
‘organisationeén for almennyttige danske
Boligselskaber og rettede det sporgsmal til
dem: hvordan ser det ud med mulighederne
for: selvﬁnanswrmg efter'en 8-4rig og efter en
16-arig - periode? svarede  deres ordferer
klart og rent ud, at han meget nedig ville
komme med plofetlel o, hvordan der sd
ud' her i landet om’' 16 &r, men han' ville
regne med, at man efter 8 ars perioden ville
st over: for 2 faktorer: skellet mellem lejen
i det nye og garle byggerl vﬂle veere bredere



