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[Alfred Bogh.]

kun ‘et sporgsmil om administration, og

jeg gir ud fra, at det nugeldende lon-
modtagerfradrag, der blev gennemfert for
at veere en Jettelse 1 administrationen, kunne
man nok administrere et &r mere, ogsi
uden at det var til skade for lonmodtagerne.
Jeg gér ud fra, at der i det forlabne &r er
mange, hvis udgifter er steget ud over de
400 kr., hvorfor de’ har benyttet retten i
ligningslovens § 9 til at & disse udgifter
fradraget.

- Nér det er sidan, er der i virkeligheden
tale om en faver, man nu ensker at give
til nogen, som ikke har disse udgifter. Det
er en kendsgerning, at det bliver en faver
for en hel del mennesker, der ikke har over
800 kr. i udgifter. Denne faver vil virke
meget, meget forskelligt. Det er klart for os
alle sammen, at den arbejder, der f. eks.
star i en kloak og leegger ror ned, tilsviner
og tilsoler meget mere to] end en direktor
for et storre foretagende. Der er her over-
hovedet ikke tale om retferdighed. Der er
tale om en tommelfingerregel, man ind-
forte i sin tid for at lette administrationen.

Nér vinu er sd ner ved at skulle gennem-
fore nye skattelove, kan jeg ikke forsta,
at man tager det ene punkt ud. Man skal
nu til at lwegge sedler ind i selvangivelser,
der er sendt ud, og hvad ved jeg. Det vil
give en hel del ekstra administration.
Hvorfor tager man det punkt ud, nir vi
stdr over for en ny skattelovgivning, og
nir der er s& mange andre punkter, som
det métte veere lige s& rimeligt at tage
med? o )

I denne forbindelse kan jeg mnevne
hustrufradraget, som har veret fast i alle
disse &r, og som det ikke har veret muligt
at eendre pa samme made som lsnmodtager-
fradraget i tilfeelde af stigende, dokumen-
terede udgifter. Hvis 2.000 kr. var passende
for mange ar siden, er belobet vel ikke
passende i dag. U

Vi har syntes, det var urimeligt at tage
det serlige punkt om. lenmodtageriradraget
op nu,-og det er brugt i agitationen imod
os, som om vi havde noget imod lenmod-
tagerne. Derfor vil jeg gerne sl& helt fast,
at lenmodtagerne ogsd efter eksisterende
lov har ret til at treekke de udgifter fra,
de har i forbindelse med erhvervelse af
indteegten.
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- Selvfolgelig mener vi ogsd, at det er
belt urimeligt at gennemfore disse udgifts-
love med dertil horende provenutab uden
at anvise, hvor pengene skal tages fra.
Det er .antydet, at man senere vil soge
gennemfort en lov om meroms. Hvis det
fortsat skal gi sidan, at man disponerer
over pengene pd det usikre, inden man ved
noget om, hvorvidt en sddan lov kan ved-
tages, synes jeg, det er uansvarligt.

Mit parti kan ikke stemme for ps nu-
veerende tidspunkt at forhgje lenmodtager-
fradraget som foresléet.

Poul Schliiter: Under den udvalgsbehand-
ling, som har fundet sted, har vi kunnet
fastholde vor tilslutning til de fleste af de
af finansministeren foresliede endringer
til ligningsloven. Men der er nogle omrader,
hvor vi ikke har kunnet tiltreede flertals-
indstillingen. . ,

Mi jeg forst sige, at med hensyn til det
bebudede @ndringsforslag, som finansmini-
steren nu har stillet om en fordobling af
lonmodtagerfradraget, er vi ganske enige.
Vi ser séledes pad det, at lonmodtagerfra-
draget er for lille, Det blev indfart 1 1951
og dengang sat til 300 kr. Allerede &ret
efter blev det forhgjet til 400 kr., og siden
har det ligget fast, altsé i mange, mange &r.
Nér vi ser pé, hvad begrundelsen for lgn-
modtagerfradraget er, er der jo ikke megen
tvivl. Det blev indfert for som en slags
standardfradrag at modsvare de omkost-
ninger, der for lonmodtagerne var forbundet
med at erhverve deres indkomst. Men nér
det var motiveringen dengang, ma det vel
ogsd stadig vere det, og der er sket si
voldsom en prisudvikling siden 1951-52,
at det efter vor opfattelse fuldt ud retfeer-
digger, at vi nu foretager en fordobling,
ogsd uanset at vi.i lgbet af de nwermeste
méneder skal tale skattereform i bredere
almindelighed.” Selv om det maétte lykkes
at opnd enighed — og det haber jeg —
imellem et bredt flertal i dette ting om en
omfattende skattereform, skal man jo
huske péa, at denne skattereform neeppe

" kommer til at virke ret hurtigt; der vil

ga 4&r, inden dens virkninger kan fores
igennem 1 praksis; derfor md det vare
rigtigt pa dette omride allerede nu at fore-
tage en ajourfering af fradraget, og det er
det, der er tale om.



