Folketingets forhandlinger.
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Madet genoptaget k1. 16%.

Formanden: Da dagsordensforslaget end-
nu ikke foreligger, skal jeg udswtte medet
til kl. 164,

Mgdet udsat k1. 1631,

Modet genoptaget kl. 1620,

Forhandlingen genoptoges.

Niels Westerby: Jeg vil gerne forst takke
den hgjterede formand for, at det dags-
ordensforslag, som blev stillet af det wrede
medlem hr. Poul Dam, er blevet trykt og
omdelt.

Liberalt centrums folketingsgruppe har
studeret den foresldede dagsorden ud fra
det synspunkt, at den under oplesningen
forekom os ikke at veore tilstreekkelig stram
1 forbindelse med Danmarks u-landshjslp,
lidt for vag, lidt for udflydende, ligesom
den efter vor mening ikke rigtig stiller noget
bestemt krav til den adfeerd, der skal udvises
fra dansk side pa u-landsomrddet. Ud fra
disse synspunkter har vi kigget dagsordenen
igennem, studeret den omhyggeligt, og vi
er kommet til det resultat, at vi vil stille
et sendringsforslag til den, gdende ud pa en
stramning.

Vi har ngje lagt meerke til, at der i dag
fra de forskellige ordfereres side er blevet
holdt meget rorende taler om Danmarks
ansvar over for u-landene. Der er blevet
anvendt vendinger som ,,vi burde skam-
me os, hele bundtet®, ,vi har ligget pa
den lade side“ og ,,vi har ikke gjort nok“.
Til tider er forhandlingen i det heje ting
nesten udartet til noget i retning af et
Oxfordmede. Nu er det jo ikke nok, at vi
kommer med bekendelser om vor gode vilje
og vor sympati; den mé ogsé give sig kon-
kret udtryk. Vi finder, at det dagsordens-
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forslag, der er stillet — selv om vi erkender,
at det er stillet ud fra et grundsynspunks
om at ville ggre en indsats pd u-landsom-
radet — er for lost udformet og ikke stiller
noget bestemt krav til Danmarks u-lands-
politik.

Jeg vil derfor pé liberalt centrums folke-
tingsgruppes vegne tillade mig at stille det
sendringsforslag, at

,ordene ,bistanden snarest sndres til:

»den statslige bistand snarest og senest i

finansaret 1970-71.

Det vil med andre ord sige, at det vee-
sentlige i de to @ndringer, som er foresldet
af liberalt centrum i dette @ndringsfor-
slag til dagsordensforslaget, er felgende:
man kan ikke ngjes med at se pa den sam-
lede sum af privat og offentlig bistand, for
den private bistand kan jo vokse; man har,
som det er blevet sagt af flere af ordfererne,
ikke noget som helst indseende med, hvor
meget den vokser, og hvornir den vokser,
og det har man ikke nogen indflydelse pa.
Hvis den af forskellige grunde vokser meget,
er der, saledes som dagsordensforslaget er
udformet her, ikke nogen grund til, at den
statslige skal vokse. Derfor mener vi i over-
ensstemmelse med de synspunkter, som er
blevet gjort gweldende af fru Else-Merete
Ross, at der ber std ,den statslige bi-
stand”,

Der har ikke veeret alt for meget skub i
udviklingen med hensyn til Danmarks u-
landshj®lp i de foreghende &r, og ordet
»sharest” er jo ikke noget direktiv om en ad-
feerd. Man vil altid kunne sige: vi kunne ikke
nd lmengere osv. osv., og det er det, vi frygter
for at man vil blive ved med ar efter ar at
sige. Derfor mener vi, at der efter ordet ,,sna-
rest” bor tilfojes: ,,og senestifinansiret 1970-
71%. Dermed er der stillet et krav om adferd,
som man ikke kan komme uden om, og
derved er der ogsa blevet sagt klart og tyde-
ligh, at vi virkelig agter at gere noget ved
u-landshjselpen og ikke ensker at holde u-
landshjeelpen i almindeligheden.

Det vil naturligvis blive heevdet fra flere
ordfereres side, vil jeg tro, at vi ikke har



