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[Undervisningsministeren.] .
ger dem med ind. Jeg forstidr det simpelt
hen ikke, og jeg kan ogsé sige, at jeg ikke
har prevet det i de &r, jeg har haft med
det arbejde at gere. Jeg har derimod op-
levet, hvad en dygtig elevradsformand kan
betyde for en skoles hele atmosfaere. Den
dygtigste; jeg har haft, er jeg sikker pa vil
viderefore nogle af tankerne, nir han nu
snart bliver forstander psd Esbjerg hajskole.

Men altsa: jeg er helt enig i, at der her
er et omride, hvor vi maske pi ‘den for-
sigtige made, hvorpd vi altid fra myndig-
hedernes side nwmrmer os de frie skoler,
burde gere opmerksom pa, at det er en
naturlig ting, at man, hvor unge mennesker
er samlet under disse former, giver dem
béde medindflydelse og medansvar — og
da ikke mindst nar de gerne vil have det.

Hermed sluttede spergsmalet.

Af Borge Schmidt til justitsministeren:
»Har justitsministeren under hensyn il
den spekulation i handelen med pante-
breve, som muliggeres af boligmangelen
og renteniveauets hejde, planer om sen-
dringer af den 40 4r gamle pantebrevs-
formular, iszer dennes § 8 a?“ -

Borge Schmidt: Jeg blev for nogen tid
siden ved at lmse en kronik i dagbladet
Aktuelt af Knud-Erik Ziirsen opmeerksom
pé, at den beskyttelse, man yder en kober,
nér noget. f. eks. keobes pa atbetaling, ikke
gelder ved keb af fast ejendom, og det kan
1 serlige tilfeelde betyde en katastrofe for
en ejendomskeber.

Den seerlige udformning, pantebrevsfor-
mularens § 8 har, hvori der stdr, at pante-
brevet, hvis kreditor forlanger det, straks
er forfaldent til betaling, kan pd baggrund
af boligmangelen og det heje renteniveau
desvarre give mulighed for misbrug. Man
har f. eks. ude pa& Amager i et vist omrade
en reekke mindre gode ejendomme og grande.
Disse swmlges, netop grundet p& bolig-
mangelen, til relativt heje priser, og de
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seelges pd den mdade, at rente og afdrag
skal betales hver maned. En keber, der
udsettes for sygdom eller bare et uheld i
forbindelse med indbetalingen, kan uhyre
nemt risikere, at den kebte ejendom swttes
til- tvangsauktion, og da en siddan keber
nesten aldrig har mulighed for at betale
det fulde palydende, som pantebrevet ud-
viser, er alle de indbetalte penge tabt,
og sw®lgeren far en mulighed for at begynde
forfra.

Jeg kan ikke se rettere, end at der her er
et omrdde, hvor vi burde @ndre lovgivnin-
gen og forsege at skabe en bedre beskyt-
telse for keberen af en sddan ejendom.

- Justitsministeren (K. Azel Nielsen): Ju-
stitsministeriets pantebrevsformular giver i
forste reekke mulighed for, at langiver og
lantager kan. indfeje i formularen, hvad de
er blevet enige om. Formularen indeholder
tillige en rekke trykte bestemmelser, der
gelder, medmindre der i den individuelle
tekst er indfejet noget andet. Blandt disse
trykte normalbestemmelser er den, som
hr. Borge Schmidt nmvnte, at pantebrevs-
kapitalen er forfalden til betaling, dersom
renter eller afdrag udebliver over 7 dage
efter forfaldsdag; men uanset hvad der
star i den trykte tekst, altsd ogsé hvis denne
sndres, vil en léngiver kunne betinge sig,
at der indtreeder misligholdelsesvirkninger
f. eks. straks eller efter udlebet af en meget
kort frist, altsi kortere end de 7 dage.
Skal der indferes forbud herimod, s& er der
tale om et indgreb mod aftalefriheden,
og det er da ikke nok at endre pantebrevs-
formularen; s& skal der en loveendring til.

En eendring af pantebrevsformularen kan
imidlertid alligevel have betydning, idet
léntagerens opmeerksomhed p4 grund af den
individuelle tekst i pantebrevet henledes
pd, at der er tale om en fravigelse fra noget
seedvanligt. Lantageren har da mulighed
for at reagere ved at forsege at forhandle
sig til rette med langiveren om at f4 den
useedvanlige klausul til at udgd eller ved
at opgive at fi lan hos denne langiver.



