957

[A. C. Normann,]
bindelse huskes, at modtageren af et sidant
engangsvederlag til gengsmld for vederlaget
jo afstar et gode, der var af betydning for
hans indtegtsmuligheder — for mange
endog af ret stor betydning. Det vil derfor
méske ogsa her foles rimeligt med et mind-
stebelob, der fritages, i lighed med hvad der
er tilfzeldet pa en rwkke af de andre om-
rader.

Vi vil ogsé gerne forhandle om de gvrige
eendringer, og vi kan give tilslutning til lov-
forslaget om eendring af lov om beskatnin-
gen af medlemmer af investeringsforeninger.

Niels Westerby: Jeg mé straks gore en
principiel bemerkning.

Den af den hgjteerede finansminister her
foresldede lovgivning vil efter sit indhold f3
virkning fra et tidspunkt forud for lovfor-
slagets fremsettelse, ja, oven i kebet fa
virkning forud for tidspunktet for vedta-
gelsen. Det vil med andre ord sige, at der
her kan blive tale om lovgivning med til-
bagevirkende kraft, og det er for mit parti
et meget vigtigt princip, at borgerne kan
disponere i tillid til gwmldende lovgivning,
og at de ikke gang pa gang stilles over for
en endret lovgivning, der far virkning til-
bage til det tidspunkt, da de disponerede i
tillid til den geeldende lovgivning. S& for si
vidt angdr dette punkt, spergsmalet om at
lovgive med tilbagevirkende kraft, m4 vi pa
det bestemteste afvise denne del af lov-
forslaget.

Derudover markerer lovforslaget efter
min opfattelse i de fleste henseender et
fremskridt. Det er utvivlsomt rigtigt at
inddrage vederlag ved indgaelse af konkur-
renceklausuler under beskatningen og lige-
ledes det, man opndr ved at ophmve en
pensionsordning.

Det er ligeledes en god ting, at man be-
skatter udlandsdanskere, som hidtil har
kunnet smutte udenom, nar det drejer sig
om fortjeneste ved salg af fast ejendom,
og man mj i sandhedens interesse sige, at
P4 bogstavelig talt alle punkter er reglerne
om beskatning af fortjenesten ved salg af
fast ejendom, af parcel- og tofamilieshuse,
fremskridt. Specielt m& jeg pd liberalt
centrums vegne erklere, at vi er meget
taknemlige for, vi er glade for, at finans-
ministeren har foresldet ejerlejligheder side-
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stillet med parcel- og tofamilieshuse. Vi an-
ser det for uhyre vigtigt, at denne form for
ejendomsbesiddelse gores attraktiv, og det
ger man jo, hvis man sidestiller ejerlejlig-
heder med parcelhuse og tofamilieshuse i
alle relationer, si vidt det overhovedet er
teknisk gorligt.

Det sporgsmal, der kan rejses mest tvivl
om og vel ogsd kan swmtte sindene mest i
bevagelse, er spergsmélet om beskatning
ved salg af aktier eller af aktieindkomster.
Det er jo for si vidt et ejendommeligh ud-
gangspunkt, man har, at man beskatter
med 30 pet. af 2/; af gevinsten; man burde
vel i den oprindelige lov have skrevet 20
pet. af det hele. Nu har den hojterede finans-
minister jo angrebet sagen ud fra et andet
synspunkt, idet han foreslar en beskatning
pé 30 pct. af det hele. Nu er 30 pct. jo den
beskatningsprocent, man har i alle andre
relationer end aktier, og man kan vel sige,
at det er rimeligt, at denne procentsats pa
30 ogsd kommer til at geelde for aktie-
beskatningen.

Der er dog et par spergsmal, jeg gerne vil
rejse i denne forbindelse. For det forste kan
det jo, da det ofte vil dreje sig om meget
smé handler, blive administrativt besveer-
ligt at skulle have denne regel aldeles und-
tagelsesfrit. Ville det ikke veere rigtigt at
fastseette en nedre greense for, hvor denne
beskatning overhovedet finder sted? Man
kan jo ofte i det moderne samfund stille
det spesrgsmal, om de ordninger, vi laver,
er rimelige, set i forhold til den admini-
stration og det besver, de volder; og det er
derfor for vort vedkommende i hoj grad et
sporgsmal, om ikke mindre handler ganske
enkelt skulle vere fritaget.

Men ellers kan vi i princippet tiltrede,
at man beskatter med 30 pet. af hele belgbet,
idet jeg dog skal gere to tilfgjelser. For det
forste mener vi, det er p4 tide, at man her
1 det hgje ting foretager en principiel over-
vejelse af hele aktieselskabsbeskatningen
eller af beskatningen af aktieindkomster i
det hele taget. Er det rigtigh, at man dels
beskatter aktieselskabet som saddant — og
det gor man jo — og er det s& rigtigt, at
man bagefter beskatter de aktieudbytter,
der udbetales? Vi har s& vidt mig bekendt
endnu ikke veeret inde i en principiel over-
vejelse af hele dette problemkompleks, og
vort, parti vil gerne opfordre finansministe-



