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[Hilmar Baunsgaard.]
levnet tid til at bedemme hverken rege-

ringens eget eller andre forslags faktiske |

muligheder for at fungere. Det fremgar med
al enskelig klarhed af flertalsbeteenkningen,
at selv finansministeren faktisk ikke ved,
hvordan kildeskatten kommer til at se ud
til sin tid. De medlemmer af folketinget,
der ikke har siddet i udvalget, har slet
ingen mulighed for at bedemme, hvad
kildeskatteforslaget indeberer af problemer.
Det skyldes ganske simpelt, at der ikke har
veeret tid til at trykke blot de veesentligste af
de henvendelser, sporgsméil og svar, der
er blevet behandlet i udvalget. Hvorfor
haster det si meget, at man ikke kunne
vente blot det par uger, s& disse ting i det
mindste blev klaret?

Det har altid veeret god skik ved gennem-
forelsen af store lovforslag, at de medlem-
mer, der skulle tage ansvaret for lovgiv-
ningens gennemforelse, fik lejlighed til at
swtte sig ind 1 problemerne. Det far de ikke
nu, det vil man ikke give mulighed for her.
Hvorfor ikke? Det kan ikke wvere, fordi
kildeskattens ikrafttreeden derved ville blive
forsinket. Finansministeren har selv over
for udvalget fremlagt tilbud om, at be-
handlingen kunne fortsette, blot vedtagel-
sen skete inden tingets sommerferie, men
her som pa andre omrader har man trukket
tilsagn tilbage, fordi der ikke blev et fir-
kantet forlig.

Nu vel, det kan man gere, men i dette
tilfzelde gar det altsé ud over mulighederne
for en grundig behandling. De medlemmer,
der stemamer for kildeskatten, ved faktisk
ikke, hvilket system det er, de stemmer for.
Al for meget er levnet til afgorelse gennem
den ikrafttreedelseslov, der bliver den egent-
lige administrative lov. Man har abenbart
med ethvert middel villet demonstrere sin
magt fra den nye tokants side. For skatte-
ydernes og for erhvervslivets skyld m& man
hébe, at besindelsen vil indfinde sig, inden
sidste skridt skal tages i denne sag.

Det radikale venstres forslag til den sa-
kaldte kumulative kildeskat har wunder
disse vilkar ikke kunnet underkastes en rea-
litetsdroftelse 1 udvalget. Det synes jeg er
trist, for netop det system ville jo fremme
det, der er kildeskattens beerende 1dé, at den
tilbageholdte kildeskat svarer til den.fak-
tiske skat, der skal betales, s4 at lenmod-
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| tagerne er feerdige med skattevamsenet. Efter
det radikale venstres forslag kan dette kla-
res for hver maned, medens lenmodtagerne
efter regeringens forslag kan risikere at fa
relativt store reguleringer ved hvert ars af-
slutning. Endvidere gav det radikale forslag
en langt enklere administration for er-
hvervslivet, idet de enkelte arbejdsgivere
ikke ville fa det beregningsmesssige besvzer,
men dette ville blive overladt til skatte-
vesenets datamaskiner.

Jeg har faet en fornemmelse af, at der er
yngre medlemmer af den socialdemokratiske
folketingsgruppe, som har set, at det radi-
kale forslag betyder en langt mere moderne
kildeskatteordning end den, regeringen fore-
sldér, men de har &benbart ikke kunnet fa
den forngdne beveegelsesfrihed.

Det serede medlem hr. Peter Nielsen var,
bortset fra sin, skal jeg sige svigtende evne
til at udtale dette systems navn, ogsé inde
i en bedemmelse, som viste, at evnen svig-
tede pa andre omrader. Det skyldes méske,
at det wrede medlem ikke har taget sig tid
til at lmse forslaget igennem. Det erede
medlem sagde, at et sidant system ville jo
betyde, at arbejdsgiverne hver méned skulle
meddele, hvor meget de havde udbetalt i
lgn i den forlgbne del af ret til hver enkelt.
Det er netop det, de ikke skal efter det
radikale system; dér ville de egentlige bereg-
ninger foregd centralt hos skattemyndig-
hederne. '

Hzr. Peter Nielsen sagde ogsa, at det radi-
kale venstre skal helst veere 1 centrum og 8
gode ideer. Det er jeg enig med det serede
medlem hr. Peter Nielsen i, men jeg kan
forsté, at det, der irriterer det serede med-
lem, er, at det faktisk ogsd sker; det er det,
der irriterer det @rede medlem. Man far
ligesom en fornemmelse af, at i socialdemo-
kratiet foles det som en personlig fornser-
melse, at andre overhovedet kan udarbejde
brugelige forslag.

Det wrede medlem hr. Aksel Larsen sagde,
at vi fremlagde vort forslag fem minutter
i tolv, og derfor kunne det ikke behandles.
Det wrede medlem ved, at dette ikke er
rigtigt. Det serede medlem ved, at finans-
ministeren sagde, man kunne treffe en prin-
cipbeslutning om, at kildeskatten skulle
treede 1 kraft, og s& kunne man i de folgende
méneder drofte, hvordan man skulle tilrette-
leegge teknikken, herunder det kumulative




