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[Niels Westerhy.]
vor gkonomiske politik. Det har jo for nylig
fundet udtryk i en rapport fra OECD,
at man tilrdder Danmark at fere en noget
strammere finanspolitik, end tilfeldet er.
Men der er jo aldrig fra regeringens side,
hverken fra statsministeren eller finans-
ministeren eller fra hr. Per Hwkkerup —
der jo snart gar under tilnavnet Cwmsar,
der gik over Rubicon, og det kan maske
blive en evighedstilstand — kommet nogen
erklering om, at nu er det meningen, at
man vil fore en mere fornuftig skonomisk
politik med perspektiv i, eller at man nu
fremleegger en investeringsplan for at lose
de vigtige offentlige opgaver, som i alt for
mange ar har ligget ulest. Det er jo ikke
det, der ligger i dette her. Her ligger ganske
enkelt og kort sagt en meget stor og kraftig
stramning af hele forbrugsbeskatningen i
Danmark, uden at der er tale om en lem-
pelse af indkomstskatterne.

Under disse omsteendigheder mé vi stem-
me imod mervaerdiafgiften, og vi ma
stemme imod forslaget til udskrivnings-
lov. :

Vi har hele tiden i liberalt centrum
klart veeret tilhwengere af kildeskat og givet
udtryk for det, og vi stemmer meget gerne
ved tredje behandling for princippet om
gennemforelse af kildeskat. Og stort mere
end en principbeslutning bliver det jo
ikke pa fredag, idet jeg har forstiet, at
bade regeringspartiet og folkesocialisterne
er klar over, at en kildeskattelov forudsstter,
at der senere bliver gennemfort ogsi en
ikrafttreedelseslov for kildeskatten, og det
er vist temmelig mange ting med hensyn
til kildeskattens udformning, der vil blive
overladt til denne ikrafttredelseslov, si
mange at man i vidt omfang kan tale
om en principbeslutning pé fredag.

Jeg mé beklage, at man ikke har prevet
pé at ordne spergsmélet om de sma virk-
somheders opkrevning af kildeskatten. Det
er vitterlig en byrde for mange smi ar-
bejdsgivere. Jeg har nu hert, at finansmini-
steren har udtalt, at lovgivningen ikke for-
hindrer, at den enkelte lille arbejdsgiver
kan treffe et arrangement med et penge-
institut, og det er simend ogsd udmeerket,
men jeg kan ikke forstd, at regeringen ikke
onsker at lave tingene mere praktisk.
Hvorfor skal nu hver enkelt lille arbejds-
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giver treeffe et sidant arrangement? Hvor-
for kan man ikke i stedet for lave en almin-
delig ordning, der klarer disse problemer,
treeffe en almindelig aftale med pengeinsti-
tutterne, der ogsé virker for skattemyndig-
hederne, s& dette problem kan blive lost
for de smé arbejdsgivere?

Jeg fatter heller ikke, nir det drejer
sig om en kildeskattelov, der ferst skal
have virkning fra 1. januar 1969, og hvor
der alligevel senere kommer en ikraft-
traedelseslov, at man ikke har kunnet gi
ind i en realitetsovervejelse af det radikale
forslag om en kumulativ kildeskatteopkrasv-
ningsordning. Jeg begriber ganske enkelt
ikke, at man fejer dette af bordet; det er
mig helt uforstieligt,

Jeg forstir heller ikke, at regeringen
ikke vil ga ind for vort forslag om en lille
pkonomisk godtgerelse til de arbejdsgivere,
der har besvaeret og omkostningerne med at
opkreeve kildeskatten, og jeg forstar slet
ikke, at finansministeren, at regeringen, at
SF vil veere bekendt at mede op i dag med
et forlig, hvor man overhovedet ikke har
lost sambeskatningsproblemet. Jeg ved godt,
at der er tillsh til visse formuleringer i
selve kildeskatteforslaget, men mage til
rod, som det faktisk er, hvad der star
skrevet i udvalgets beteenkning af udvalgs-
flertallet, Socialdemokratiet og SF, har
jeg sjeeldent set. Der opereres med mange
skalaer og mange muligheder frem og til-
bage. Jeg mi erlig talt sige, at man skal
kunne forstéd fuglenes sprog, ja, man skal
have en meget stor fantasi for overhovedet
selv med den mest omhyggelige loesning at
kunne finde ud af, hvad socialdemokratiet
og SF har forestillet sig, da de nedfwmldede
disse ord i betenlkningen.

Vi ensker sambeskatningsproblemet lost,
og jeg vil gerne faje til, at for os er losningen
af sambeskatningsproblemet ikke et sporgs-
mél om millimeterretfeerdighed, det er ikke
for os spergsmélet, om man kommer til
at tage nogle f& millioner fra den ene giuppe
og give til en anden gruppe. For os er det
et spergsméil om at give rimelige vilkar for
kvindernes placering i samfundet, at give
de kvinder, der har lyst til det, en op-
muntring til at g& ud og for en tid udfolde
deres evner i erhvervslivet, det er jo spe-
cielb et meget stor samfundsmeessigt
tab, at mange veluddannede kvinder ikke



